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Kendelse

afsagt den 16. december 2025

Sag nr. 2025-02487
[Klager]

mod

TV 2

[Klager] har klaget til Pressenavnet over udsendelsen "Gud er din leege: Fri os fra det onde”
bragt henholdsvis den 20. november 2024 og 27. november 2024 pa platformen TV 2 PLAY
og TV 2, et indslag i Go’ aften Live bragt den 20. november 2024 pa TV 2 og artiklen "Laege
stopper gjeblikkeligt — opsegte kvinde i eget hjem” bragt den 20. november 2024 pa
nyheder.tv2.dk, idet han mener, at god presseskik er tilsidesat.

[Klager] har navnlig klaget over TV 2s brug af skjulte optagelser.

1 Sagsfremstilling

Den pdklagede udsendelse

TV 2 bragte den 27. november 2024 kl. 20.50 udsendelsen "Gud er din laege: Fri os fra det
onde” pa TV 2. Udsendelsen, som er anden episode i dokumentarserien “Gud er din leege”,
varer ca. 34 minutter og har varet tilgaengelig pa platformen TV 2 PLAY siden den 20.
november 2024 med folgende omtale:

”En leege pa den psykiatriske afdeling, hvor [Afdede] var indlagt, er ogsa preest i
Pinsekirken. Med skjult kamera undersgger vi hans syn pa demonuddrivelser.”

Af udsendelsen fremgéar blandt andet folgende:

[Tidskode 00:07-00:27]

Der vises optagelser af [Sennen], [Datteren] og [Broren], som er familie til afdede [Afdede].
De sidder ved et bord og ser skjulte optagelser foretaget af TV 2s muldvarp, Freya, af sit made
med [Klager]:

"Speak, voiceover: Det vi ser her er en praest i Pinsekirken, der er ved at udfere en
deemonuddrivelse pa det, han tror er en kvinde med psykiske lidelser.



[Klager]: Jesus, hvad end der kan veere af clairvoyance eller yoga eller hvad det er,
sa smider vi det ud nu i Jesu navn.

Speak voiceover: Men han er ikke kun praest i pinsekirken. Han er ogsa lage pa en
psykiatrisk afdeling.”

[Tidskode 09:08-11:48]
Der vises optagelser af [ Datteren] og [Sennen], der sidder i en sofa og foretager et
telefonopkald til [Klager]:

’[Sennen]: Vi skal ringe til [Klager]

Speak, voiceover: [Sennen] og [Datteren] har lige siden fundet af sms’en fra deres
mor til [Klager] undret sig over, hvorfor han kom pa besgg. Og om det var som laege
eller praest. Madet i hendes hjem fandt sted ti dage, inden hun begik selvmord.
[Telefonen ringer]

[Sonnen]: Hallo.

[Klager] (telefonisk): Ja, det er [Klager] her.

[Sennen]: Hej [Klager], du taler med [Sgnnen]. Jeg er son til [Afdede], som jeg ikke
ved, om du kan huske.

[Klager] (telefonisk): Jo, jo, jo.

[Sennen]: Hun har skrevet en sms til dig, hvor hun skriver: “Tak for det dejlige
besog.”. Og jeg ved, at du var nede og besgge hende.

[Klager] (telefonisk): Og det made, det er ganske rigtigt. Der havde hun det sidan
set godt. Jeg havde to med fra kirken, og vi havde en god snak. Det mindes jeg sddan
set som en god stund, og der var hun egentlig rimelig balanceret. Jeg synes egentlig,
at hun havde det rimelig godt.

[Sennen]: Sa 1 skulle bare mades for at snakke? Eller, ja, hvorfor kom I ind i et
mode?

[Klager] (telefonisk): Hun havde jo opsegt mig til en gudstjeneste, hvor jeg s ikke
var til stede. Sa havde hun sé ringet til mig. Det endte s& med, at jeg sa ligesom
sagde: "Okay, det er leenge siden, du var indlagt, og vi skal ikke blande det sammen.
Sa vil jeg tage to med, og sa kan vi tage en enkelt snak.”

Der klippes til optagelser af et hus. Herefter klippes der til optagelser af interview med
henholdsvis [Ekspertkilde A], professor og overlaege i Region Hovedstadens Psykiatri, og
[Ekspertkilde B], lektor i sundhedsret pa Aalborg Universitet:

”Speak, voiceover: Besgget i [Afdede]s hjem foregik godt en méned, efter at hun
blev udskrevet fra psykiatrisk afdeling.

[Ekspertkilde AJ: Man kan ikke som laege privat opsgge en patient og missionere.
Det er simpelthen uetisk og misbrug, mener jeg, af ens ansattelsesforhold pa det
pageeldende sygehus.

[Ekspertkilde B]: Nar man, som vi ser her, ssmmenblander de roller med hinanden,
sé er det problematisk, fordi man sammenblander rollen som laege og rollen som
privatperson. Og sa er det udtryk for en ualmindelig darlig demmekraft.”



Der klippes tilbage til optagelserne af [Datteren] og [Sennen], der har en telefonsamtale med
[Klager]:

“[Sennen]: Ja, sa altsa, da du kom ned til hende, da var det som preest?

[Klager] (telefonisk): Ja, det var som praest. Jo, ja, fuldsteendigt. Vi snakkede ikke
psykiatri der. Nej, nej, nej, nej, nej. Det var fuldsteendig, men selvfolgelig, det man
kan sige der, min refleksion, det er jo sa, at en ting er jo, at jeg kan skelne de to
kasketter ad.

[Sonnen]: Ja.

[Klager] (telefonisk): Det kan man jo sige, det er jo den grundlaeggende tanke som
béde ledelsen i psykiatrien og ogsé jeg, og alle mine kolleger er hundrede procent
uenige i, at den ligger jo den tanke, at den idiot til [Klager] kan selvfolgelig ikke finde
ud af ikke at blande det hele sammen.”

[Tidskode 12:52-13:46]

Der vises optagelser af indgangen til Psykiatrisk Afdeling [Bynavn A], og herefter vises en
visualisering med underleegningsmusik af en hand og uforstéaelig tale. Der klippes til
optagelserne af [Datteren] og [Sennen], der har en telefonsamtale med [Klager]:

”Speak, voiceover: [Sennen] og [Datteren] ved, at medlemmer fra det religiose
faellesskab [Fzllesskabet] har veeret inde pa den psykiatriske afdeling, hvor [Klager]
arbejder, for at udfere en deemonuddrivelse pa deres mor. Derfor sparger de ogsa
ind til det.

[Klager] (telefonisk): Og alt det med det djevlehallgjsa, og hvad ved jeg, det har jeg
jo slet ikke haft overhovedet haft noget som helst med at gare.

[Sennen]: Ud fra et teologisk synspunkt, tror du, hun var besat?

[Klager] (telefonisk): Nej, det tror jeg ikke. Det tror jeg ikke. Hele det der
demonhallgjsa, det gar jeg sddan set som udgangspunkt en bue udenom. Det bliver
let forkert og overdrevet og misforstiet.”

Der klippes til et billede af bagsiden af [Klager]s bog "[Titlen]”:

”Speak, voiceover: Lagen og prasten [Klager] kalder altsa demonuddrivelser for
“forkerte” og “misforstdede”. Men er det hans reelle holdning?”

Af bagsiden af bogen ”[Titlen]” fremgéar folgende tekst:

“Leegepraesten [Klager] arbejder bade som laege pa en psykiatrisk afdeling og preest i
en frikirke.

Det er afgarende for fremtidige slagter, at vi nu har fokus pa baeredygtighed, men
hvad med “varedygtighed”?

I hidtil ukendt omfang skyller stress, belastninger, angst, depression og andre
sygdomme ind over os. Hver tredje dansker far en psykiatrisk diagnose.



“Veredygtighed” og psykens identitet finder den sydfynske laegepraest i de 16 temaer
i Salme 23 fra bibelen. Han krydrer salmen med terapi: ACT - Acceptance and
Commitment Therapi, som er et viralt redskab til at forny sindet. Her fokuseres pa
et veerdibasseret liv, hvor formaélet er at opné psykologisk robusthed og fleksibilitet.
Byggestenene er: Accept, bevidst neerveer, adskillelse, vaerdier, engageret handling og
det iagttagende selv.

Forfatteren har erfaret, at bade Salme 23 og ACT i galopfart kan komme os til
undsatning, nar der er behov for liv, lys og leegedom.”

[Tidskode 13:54-15:52]

Der vises optagelser af TV 2s muldvarp, journalist Freya, der sidder i bil og tager et skjult
kamera pa. Herefter vises der skjulte optagelser foretaget af Freya inde fra Pinsekirken i
[Bynavn B]:

”Speak, voiceover: Vores journalist Freya vil undersgge, hvad hans holdning er til
demonuddrivelser, nar han er i rollen som praest. Hun tager derfor skjult kamera pa
og besgger Pinsekirken i [Bynavn B] pa [Omradet]. Men inde i kirken er det en

o »

anden velkendt person, hun forst stader pa.

Der klippes tilbage til optagelser vist tidligere i udsendelsen. Optagelserne viser Freya og en
kvinde, der sidder ved et bord. Kvindens ansigt er sloret pa optagelserne:

”Anonym kvinde: Det, der ogsa er med det her medicin, det er faktisk, at jeg tror
ikke, at Gud han gnsker, at vi skal veere pa det, fordi han er vores lage.

Speak, voiceover: Det er kvinden, som besggte [Afdede] pa psykiatrisk afdeling og
gav Freya farlige rad om hendes antipsykotiske medicin.

Anonym kvinde: Kom ud i Jesu Kristi navn [uforstaelig tale].

Speak, voiceover: Og lavede deemonuddrivelse pa hende.”

Der klippes tilbage til de skjulte optagelser foretaget af Freya inde fra Pinsekirken i [Bynavn
B]:

“Speak, voiceover: Kvinden er altsa ikke kun en del af det religiose feellesskab
[Feellesskabet]. Hun kommer ogsa i den afdeling af Pinsekirken, hvor [Klager] er
prast.

Anonym kvinde: Vil du ikke have noget, Freya?

Freya: Maske bare en kop kaffe, tror jeg.

Speak, voiceover: Mens de star og taler sammen, kommer [Klager] ind i kirken.
Leaegen og preesten, der har behandlet [Afdode] medicinsk og religigst.

Freya: Jeg kunne maske ogsa godt teenke mig lige at hilse pa [Klager].

Anonym kvinde: Skal vi se, om han er herude?

[Den anonyme kvinde og Freya gar udenfor, hvor [Klager] star og taler med en
gruppe mennesker]

Anonym kvinde: Jeg tror, Freya lige vil hilse pa dig.

Freya: Ja, jeg vil bare lige hilse pa dig.



[Klager]: Pent goddag, [Klager].

Freya: Ja, jeg vil bare lige hilse. Hej. Jeg har mgdt [navnet er klippet ud], og hun har
hjulpet mig rigtig godt ind i det hele.

[Klager]: Ja, godt.

Speak, voiceover: Efter en kort introduktion drejer samtalen sig ind pa
demonuddrivelser.

[Klager]: Nu arbejder jeg ogsa som psykiater. Det ender lidt med, at man ligesom
teenker, at sa er der Gud og sa er der Djavlen. Hele tiden en kamp inde i mit sind.
Det synes jeg er hammerusundt, fordi det store er, at Jesus er kommet ind. Men det
betyder ikke, at der ikke er tid til samtaler og nogle gange ogsa udfrielser, s man
ligesom far lukket den der og far startet et nyt kapitel.”

[Tidskode 18:28-19:53]

Der vises skjulte optagelser foretaget af Freya inde fra Pinsekirken i [Bynavn B]. Pa
optagelserne ses en masse mennesker, heriblandt [Klager], i et forsamlingshus. Der vises
herefter skjulte optagelser af en samtale mellem Freya og [Klager]:

“Speak, voiceover: Freya er taget tilbage til Pinsekirken i [Bynavn B]. Malet med
besgget er at finde ud af, om [Klager] selv foretager demonuddrivelser. Hvad hvis
han for eksempel hgrer om, at man dyrker yoga eller andet, som her i Pinsekirken
anses for at veere okkult?

[Klager]: Hej.

Freya: Hej. Jeg bytter lige rundt.

[Klager]: Godt at se dig igen.

Freya: [Klager], jeg taenkte p4, at vi snakkede om, at der var mulighed maske for, at
vi kunne fa sddan nogle samtaler.

[Klager]: Ja.

Freya: Det her med, at jeg har jo dyrket en del yoga og faet lagt tarotkort og har
besagt clairvoyante. Det kan jeg bare godt blive lidt maske bekymret for.

[Klager]: Ja [[Klager] nikker].

Freya: Om vi kunne have sddan nogle samtaler for at finde ud af, om jeg kunne have
faet abnet for noget.

[Klager]: Meget gerne.

Freya: Altsa med henblik p4, hvis nu.

[Klager]: Hvis der et eller andet, vi skal satte dig fri for?

Freya: Ja.

[Klager]: Ja, ja. Det synes jeg, at vi skal have.

Freya: Altsa er det noget, I har gjort for?

[Klager]: Det er jo noget, vi gor. Det er ikke fordi, at man skal ga og veere bange for
det, men det er selvfalgelig klart, man lige skal have ro pa den. Jeg skriver til dig.
Freya: Tak.

Speak, voiceover: Efter at have talt med [Klager] to gange har Freya nu en aftale
med ham om, at de skal mades med henblik pa at lave en deemonuddrivelse.”

[Tidskode 23:43-25:03]



Der vises optagelser af Freya, der foretager et telefonopkald til [Klager]:

”Speak, voiceover: Freya ringer nu til [Klager] for at aftale et mgde. Under samtalen
vil hun fortaelle ham, at hun keemper med psykiske lidelser.

[Telefonen ringer]

[Klager] (telefonisk): Det er [Klager] her.

Freya: Hej [Klager], det er Freya.

[Klager] (telefonisk): Hej Freya.

Freya: Hej. Det er maske vigtigt, at du sddan kender lidt til min baggrund.

Speak, voiceover: Freya fortaller, at hun fire maneder forinden har veret indlagt pa
en psykiatrisk afdeling, at hun har merke tanker, og at hun far antipsykotisk
medicin.

[Klager] (telefonisk): Det tager du stadigvaek?

Freya: Ja.

[Klager] (telefonisk): Har den hjulpet noget den pille, synes du?

Freya: Nej, altsa nej, det synes jeg ikke rigtig.

[Klager] (telefonisk): Nej, nej. Den har nok bare gjort dig lidt traet, maske, eller?
Freya: Ja, altsa jeg far det sadan.

[Klager] (telefonisk): Sa er det jo ikke noget med, at man skal stoppe med medicin
eller sidan noget. Hvor meget har du sa varet ved det okkulte?

Freya: Jamen, jeg har jo dyrket yoga i mange ar. Sa har jeg veeret hos en clairvoyant.
Men tror du, det er noget af det, altsa det her sddan det okkulte, som kunne have
givet mig nogle af de symptomer?

[Klager] (telefonisk): Det teenker jeg nok, det kan. Ja.

Freya: Hvad skulle jeg sa gore for at fa det bedre, hvis jeg skulle Iytte til dig?
[Klager] (telefonisk): For det faorste skal man selvfalgelig finde ud af, om du har
behov for udfrielse.”

[Tidskode 25:27-29:48]

Der vises skjulte optagelser foretaget af Freya inde fra Pinsekirken i [Bynavn B]. Pa
optagelserne ses Freya og en kvindelig praest sidde over for hinanden ved et bord. Den
kvindelige preests ansigt og stemme er sloret pa optagelserne. [Klager] satter sig pa en stol
for enden af bordet:

”Speak, voiceover: Freya og [Klager] aftaler at mades i Pinsekirken pa [Omradet].
Madet skal forega i kirkens kelder.

Kvindelig preaest: Sé lykkedes det.

Freya: Sa lykkedes det.

Speak, voiceover: Med til mgdet er ogsa en anden praest fra Pinsekirken.
Kvindelig praest: Jamen kere Freya. Tak, fordi du er her. Og tak, fordi du har tillid
til os.

[Klager]: N4, lad os hare det, du helst vil snakke om i dag. Er det ikke det der med,
det der deemonhallgjsa og okkulte, og hvordan, hvor meget og hvor lidt, man skal
forholde sig til det? Er det ikke mest det, du teenker p4, vi skal snakke om?

Freya: Jo.



Kuvindelig praest: Nogle gange far udfrielse sddan et voldsomt udtryk. Jeg ved ikke,
hvor meget du kender til eksorcisme og den slags. Har du set film om det?

Freya: Ja, det er nemlig det.

Kvindelig praest: S& derfor har du sddan nogle billeder af det. Det, du ser i film, ja
det kan vi ogsa godt ende ud i. Men det tror jeg ikke, at vi gor.

Freya: Jeg tror bare, at jeg sddan haenger fast, altsd bade med sadan...

Speak, voiceover: Som en del af sin daekhistorie forteller Freya, at hun foler skyld og
skam, fordi hun har varet sin keereste utro. Ligesom det var tilfaeldet i [Afdede]s
historie.

[Klager]: Hvis man nu siger det med skyld og skam, sa kan man se, at psykiatrien og
psykologien kan selvfglgelig prove at hjalpe lidt med forskellige redskaber og sa
videre, men det er jo ogsa rigtigt, at det kun er Jesus, der kan fjerne den skyld og
skam.

Freya: Ja.

[Klager]: Der kan man sige, at psykiatrien kan ikke rigtig fa det med Guds tilgivelse
ind. Det er jo for os det store. Det er jo korsets mirakel, kan man sige, at jeg kan blive
helt ren.”

Der vises skjulte optagelser af Freya, der sidder foran [Klager], som holder hende i handen.
[Klager] foretager en ben om udfrielse pa Freya i uforstielig tale. Samtidig holder den
kvindelige preest hdanden pa Freyas hoved og skulder:

’[Klager]: Helligand, fyld Freya med din glaede, din fred, din styrke.

Speak, voiceover: Efter den indledende snak om det okkulte og hvad Gud kan, som
psykiatrien ikke formaér, gar [Klager] i gang med uddrivelsen af Freya. Det sker ved
hjalp af handspélaggelse og tungetale.

[Klager]: [Uforstaelig tale] tak, at hun skal fa tungetalen og fa lov at tale
hemmeligheder med dig. Halleluja [uforstéelig tale].

[[Klager] rejser sig op, mens han samtidig holder Freya i hdnden og laegger en hédnd
pa hendes hoved]

[Klager]: Halleluja, Jesus deber dig med Helligdnden her i eftermiddag. Bare vear
frimodig, Freya. Helligdnden er over dig. Du kan sagtens tale i tunger nu [uforstaelig
tale].

Speak, voiceover: Freya lader som om, at hun taler i tunger for at virke troveerdig.
Uddrivelsesseancen tager lige under 15 minutter.

Freya: [Uforstaelig tale].”

Der klippes til optagelser af [Sgnnen], [Datteren] og [Broren], der sidder ved et bord og ser
de skjulte optagelser af mgdet mellem Freya, [Klager] og den kvindelige preest:

’[Klager]: Halleluja, det er s smukt. Bare bliv ved, Freya, det er sa fint. Halleluja.
Kvindelig preest: 1 Jesu navn sa lukker vi nu de indgange, den onde har haft. I Jesu
navn lukker vi nu de porte, der har varet for den onde.



[Klager]: Gud har debt dig med den hellige dnd, og Gud har fadt dig pa ny. Og du
tilhgrer Gud. Og med alle de ting, vi har snakket om, slut med det. Du er pa det
vindende hold, og dit liv er i Guds haender. Halleluja.”

Der klippes tilbage til optagelserne af [Sennen], [Datteren] og [Broren]:

”[Broren]: Hold da keft, mand.

[Sennen]: Jeg kan slet ikke [greeder]. Jeg kan slet ikke have, at den der mand har
haft noget som helst med min mor at gore.

[Broren]: Det her, det er simpelthen bare uhaderlighed i bund og grund af vaerste
skuffe. Og det er jo noget, man gor under radaren. Under deekke af at veere
leegefaglig, og sd kerer man sddan et show der bag kulissen.”

Der klippes til optagelser af et interview med [Ekspertkilde A]:

’[Ekspertkilde AJ: Det ligner jo fuldsteendig det som djavleuddriversken foretog sig
hjemme hos Freya. Sa alt det deemonhallgja, som [Klager] siger, at han ikke
beskaftiger sig med. Det er helt gjensynligt, at det beskaftiger han sig med. Jeg
synes, at han illustrerer levende, at han overhovedet ikke kan adskille de to roller fra
hinanden.”

[Tidskode 29:50-31:16]
Der vises skjulte optagelser af [Klager] foretaget af Freya:

”Speak, voiceover: Vi har forelagt [Klager] de ting, vi forteller i programmet. Han
vil ikke stille op til interview, og han vil heller ikke kommentere pa, hvorfor han
udferer demonuddrivelser pa, hvad han tror er en person med psykiske lidelser.
Men om [Afdede] skriver han til 0s.”

Der klippes til en sort skaeerm, hvor folgende tekst fremgar:
“Det var klart en fejl fra min side, da jeg sidste ar sagde ja til at tage en samtale med
en patient som preest, nar hun havde veret indlagt pa samme psykiatriske afdeling,
hvor jeg ogsa fungerer som laege. Det har jeg beklaget over for sygehuset og min
ledelse, og det vil jeg ogsa gerne beklage over for familien.
Nar det handler om nuvarende eller tidligere patienter fra den afdeling, jeg arbejder
P4, er jeg efter forlgbet sidste &r meget bevidst om at undga en sammenblanding af
mit arbejde som laege og mit virke som praest.

Jeg har ikke yderligere kommentarer.”

Der klippes til optagelser af indgangen til Psykiatrisk Afdeling [Bynavn A]:



”Speak, voiceover: Psykiatrien i [Regionen] er blevet forelagt optagelserne med
[Klager]. Men de gnsker hverken at stille op til interview eller kommentere pa, om
det er i trdd med regionens retningslinjer, at leeger udferer deemonuddrivelser pa
personer med psykiske lidelser udenfor arbejdstiden. De har sendt folgende
skriftlige svar.”

Der Kklippes til en sort skeerm, hvor falgende tekst fremgér:

”I Psykiatrien i [Regionen] udtaler vi os ikke om enkeltstdende patientforlgb eller
personalesager.

Vi har dog en klar forventning om, at vores medarbejdere adskiller religion og
psykiatri i arbejdssammenheng, og at der ikke udaves medicinsk- eller psykiatrisk
radgivning uden for psykiatrisygehuset.

Vi har generelt en forventning om, at vores medarbejdere lofter deres
arbejdsomrade professionelt, og oplever vi, at dette ikke efterleves, handterer vi
situationen ledelsesmaessigt og med anvendelse af de ansattelsesretlige sanktioner,
ledelsen kan bringe i anvendelse.”

Det pdklagede indslag

TV 2 bragte den 20. november 2024 et indslag i ”Go’ aften Live” pa TV 2 og platformen TV 2
PLAY. Indslaget, som varer ca. 21 minutter, er ikke leengere tilgaengeligt pa platformen TV 2
PLAY.

Af indslaget fremgéar blandt andet folgende:

[Tidskode 00:09-00:35]
Der vises optagelser fra studiet i Go’ aften Live, hvor veerterne [Vart A] og [Veert B]
prasenterer aftenens indslag:

’[Veert AJ: Danske frikirker og religigse feellesskaber har bedrevet demonuddrivelse
pa psykisk sarbare patienter, endda mens de har veret indlagt pa psykiatriske
afdelinger. Det afslgrer en ny TV 2-dokumentar med titlen "Gud er din laege”.

[Veaert B]: Og det her, det mader kritik fra flere eksperter, der blandt andet mener, at
den form for religios indblanding simpelthen kan forvaerre psykiatriske patienters
tilstand. Det skal vi tale om nu. God aften og velkommen til.”

[Tidskode 12:35-13:02]
Der vises optagelser fra studiet i Go’ aften Live, hvor varten [Veart B] interviewer
[Tilrettelaeggeren], tilretteleegger af dokumentarserien “Gud er din laege™

’[Veert B]: I dokumentaren, der vaelger I ogsa at optage en frivillig fra det her
feellesskab, det her religigse faellesskab, der hedder [Faellesskabet], med skjult
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kamera. [Feellesskabet] er jo et af de fellesskaber, som [Afdede], [Sennen] og
[Datteren]s mor, far besgg af og er i kontakt med. I har sat en muldvarp i kontakt
med det her feellesskab. Muldvarpen har jo angivet, at hun har de samme lidelser
som [Afdede] og ogsa udgiver sig for at modtage medicin for en psykisk lidelse
ligesom [Afdede].”

Den paklagede artikel
TV 2 bragte den 20. november 2024 artiklen "Lage stopper gjeblikkeligt — opsegte kvinde i
eget hjem” pa nyheder.tv2.dk. Artiklen har folgende underrubrik:

"[Afdede] blev medt af steerk pavirkning fra religiose personer, endda sin egen laege,
da hun blev indlagt pa psykiatrisk afdeling i [Bynavn A].”

Af artiklen fremgar folgende:

”Sprudlende, keerlig, kreativ og omsorgsfuld.

Sadan husker [Sennen] og [Datteren] deres mor, [Afdede], igennem hele deres
barn- og ungdom.

Men pa bare halvandet ar forsvandt den livsglade mor, de altid havde kendt, da hun
pludselig blev ramt af svaer psykisk sygdom.

[Afdede]s liv blev langsomt fyldt med morke, kaotiske og selvdestruktive tanker — og
en fast overbevisning om, at hun var besat af en deemon.

Hun blev indlagt pa psykiatrisk afdeling, men blev i 2023 sé darlig, at hun til sidst
tog sit eget liv.

I ménederne frem mod sin ded fik [Afdede] flere gange besog af religiose
deemonuddrivere pa Psykiatrisk Afdeling i [Bynavn A].

Og ti dage inden sin ded fik hun besgg af en preaest og to medlemmer af en anden
religios bevagelse — Pinsekirken.

En af de besogende kendte hun sardeles godt.

Gud er din lege

Preesten var nemlig ogsa en af [Afdade]s leeger pa den psykiatriske afdeling i
[Bynavn A].

I programmet 'Gud er din leege’ meder "leegepraestens” dobbeltrolle skarp kritik fra
béade kvindens familie samt flere eksperter pa det psykiatriske omrade.

Man kan ikke béde behandle en patient pa sygehuset og kort tid efter missionere i
hendes hjem som preest, mener kritikerne.

Pa sygehuset var man klar over, at laegen ogsa var praest i pinsekirken, ligesom laegen
aldrig selv har lagt skjul p4, at han ser patienter fra begge perspektiver.

Laegen beklager i dag besoget.

Til TV 2s direkte sporgsmal om hvorvidt leegen fortsat er ansat pa psykiatrisk
afdeling i [Bynavn A], oplyser [Regionen], at leegen nu har fratradt sin stilling.

Fra glad og omsorgsfuld til det helt modsatte

[Afdade] begyndte at forandre sig omkring efteraret 2021, husker hendes to bern,
[Sennen] og [Datteren].
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Hun blev forst urolig, forvirret og glemsom. Senere kom de marke tanker om skyld
og skam og folelsen af at veere besat af en demon.

- Jeg oplevede hende som dybt forstyrret, selvom det er sveert at sige om sin egen
mor, siger [Sennen].

I november 2022 blev det sa alvorligt, at [Afdede] blev indlagt pa Psykiatrisk
Afdeling i [Bynavn Al].

Det skete, da politiet fandt [Afdede] holdende stille pa [Broen] i sin bil i bare teeer og
pyjamas.

Nu hébede bgrnene, at deres mor kunne fa den rette behandling.

Hun blev forst indlagt pa den lukkede afdeling, hvor hun fik medicin. Men fa dage
senere rykkede [Afdede] til en dben afdeling.

- En &ben afdeling er meget aben, skulle jeg sa finde ud af, siger [Sennen].

For her fik [Afdede] nu pludselig besgg af religigse personer, der gerne ville hjalpe
hende i hendes sygdom.

Daemonuddrivelse pa psykiatrisk

P& grund af sit store fokus pa skyld, skam og deemoner tog [Afdede] formentlig selv
kontakt til personer fra den religigse gruppe [Feaellesskabet].

P& [Feallesskabet]s hjemmeside star der blandt andet, at "de vil helbrede de syge og
uddrive deemoner”.

To medlemmer fra det religiose feellesskab besogte [Afdede] pa afdelingen og lavede
en sakaldt "demonuddrivelse” pa hende. Senere kom der endnu en religios person
og udferte en lignende uddrivelse pa hende.

[Afdede]s familie reagerede med chok og vantro, da de efterfolgende fandt ud af,
hvad der var foregaet.

- Jeg var bange for, at de kunne overbevise hende om hvad som helst. De var jo i
besiddelse af en keempe magt over for hende, fordi de kunne bekreafte det, som hun
selv oplevede som virkeligt, siger [ Datteren].

Den bekymring deler professor i psykiatri [ Ekspertkilde A].

Han er forarget over, at religiase grupper kan fa lov at komme ind pa et hospital og
udfere en "deemonuddrivelse”.

Det kan, ifalge [Ekspertkilde A], have forveerret [Afdede]s tilstand og bekreeftet
hendes vrangforestillinger om, at hun havde en daemon i sig.

- Jeg mener, det er et overgreb. Og det kan veere meget farligt for hende, siger han.
Pa [Afdade]s telefon fandt hendes born en rakke beskeder fra de religiose
personer, som hun havde faet under sin sygdom.”

Der er i artiklen indsat et billede af en rackke beskeder. Af beskederne fremgar folgende:
"Lyt til lovsang Youtube og gerne have det hele tiden, det kan satan heller ikke live.”

”Jeg sender lige xx’s telefon nr til dig. Hun kommer nede i Pinsekirken i [Bynavn A]
(...) Hvis du har lyst til at mede kristne i [Bynavn A].”
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“Hej [Afdede], det er XX som var nede og bede for dig. Jeg har snakket med en
mand der hedder xx og bor i neerheden af dig, han vil gerne snakke med dig om Gud
og Jesus, (...)”

“Mit rad til dig er at komme i et kristen faellesskab sa du kunne blive mere Kristus
funderet.”

"Mod p4, der er hjelp at hente i born. Altid.”
Af artiklen fremgar videre:

“Psykiatrien i [Regionen] gnsker ikke at udtale sig om enkeltstdende patientforleb,
men oplyser til TV 2, at indlagte pa et abent afsnit har ret til besgg, hvis det er
patientens gnske.

“Bliver vi opmarksomme p4a, at nogle besag kan have negativ indflydelse pa
patientens tilstand eller behandling, bliver dette naturligvis et fokusomrade for
plejepersonalet”, skriver regionen.

Efter besggene oplevede familien, at [Afdede] fik det tiltagende vaerre.

Tanker om daemoner og skaersilden tog over

Nytarsaftensdag 2022 blev [Afdede] udskrevet.

I hendes journal kan man se, hvordan laegerne flere gange, efter at hun var blevet
udskrevet, noterede, at hun var i gget selvmordsrisiko.

Hun talte fortsat om deemonbesattelsen og nu ogsa om skaersilden, fortaller hendes
to bern.

Familien oplevede, at hun fik det vaerre og veerre.

Og 20. februar 2023 skete det, de havde frygtet. [Afdede] sprang ud fra [Broen] og
tog sit eget liv.

- Det var den veerste dag i mit liv, fortaeller [Sgnnen].

I tiden efter [Afdede]s selvmord opdagede [Sennen] og [Datteren], at der var endnu
flere personer, der havde haft religios indflydelse pa deres mor op til hendes ded.
Sms’er pa [Afdede]s telefon afslgrede nemlig, at hun ti dage forinden havde haft
privat besgg i sit hjem af en af sine laeger pa Psykiatrisk Afdeling i [Bynavn A]. Nu i
egenskab af prast fra Pinsekirken.

Laegepraesten

[Klager] var en af de laeger, der behandlede [Afdede] pa Psykiatrisk Hospital i
[Bynavn A].

Ved siden af det job fungerede han dog ogsa som preaest i Pinsekirken — en
trosretning, hvor man blandt andet tror pa helbredelse ved handspalaeggelse.
Ligesom man ogsa tror pa, at Helligdnden kan &benbare sig og tale gennem
medlemmerne ved hjelp af tungetale.

Pa [Klager]s hjemmeside kalder han sig “Lagepraesten”.

[Afdede]s familie var allerede inden hendes ded opmaerksomme pa og bekymrede
over sammenfaldet mellem de to erhverv.”
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Der er i artiklen indsat et billede af [Klager]s hjemmeside. Pa billedet ses teksten
"Leegepraesten” og "Tro, videnskab og meget pa hjerte” til venstre og et billede af [Klager] til
hajre. Billedet af ledsaget af folgende billedtekst:

”Pa sin hjemmeside kalder [Klager] sig for 'Leegeprasten’. Han skriver blandt andet,
at han skiller de to funktioner som leege og preest ad. Men at han er glad for, at
sammenhangen mellem sjalelig og dndelig sundhed i stigende grad anerkendes.
Foto: [Hjemmeside A]”

Af artiklen fremgar videre:

"Derfor satte [Sennen], ifalge ham selv, tidligt i sin mors indleggelsesforlab
sporgsmalstegn ved, hvorvidt [Klager] bade kunne forene leege- og preestegerningen.
Ifolge ham fortalte morens kontaktperson, at man var opmerksom pa
sammenfaldet, men forsikrede om, at der var vandtatte skotter imellem de to
erhverv.

Men var der nu ogsa det?

For efter [Afdede]s udskrivelse tog hun selv kontakt til [Klager], der den 10. februar
besggte hende med to andre medlemmer fra Pinsekirken i hendes hjem.

Et besag, hvor han nu altsé ikke leengere var [Afdede]s lege, men praest.

Det fortalte [Klager] selv, da [Sennen] efterfalgende kontaktede ham telefonisk efter
[Afdede]s dad.

[Klager] bekraftede, at besgget fandt sted, og at han var der i sin egenskab af at veere
praest i Pinsekirken.

Han afviste dog at have noget med "deemonhallgjsa” at gere og sagde, at han "i
udgangspunktet gik i en bue udenom" den slags.

Skjulte optagelser lavet af en journalist fra TV 2 viser dog noget andet.”

Der er i artiklen indsat en faktaboks med overskriften “TV 2s muldvarp”. Af faktaboksen
fremgar folgende:

”I’Gud er din leege’ opsogte TV 2’s journalist Freya laeegeprasten [Klager] med skjult
kamera.

Hun talte forst med ham et par gange i kirken, for hun telefonisk foregav at have det
psykisk darligt.

Hun fortalte blandt andet, at hun fire méneder forinden havde varet indlagt pa en
psykiatrisk afdeling, at hun havde morke tanker, og at hun fik antipsykotisk medicin.
Freya fortalte ham, at hun havde faet lagt tarotkort og faet clairvoyance. Hun
udtrykte bekymring for, om der kunne vaere abnet for “noget”. Herefter aftalte hun
og [Klager], at mades med henblik pa en uddrivelse.

Det gjorde han senere i sin kirke ved hjelp af hdndspalaeggelse og tungetale.”

Af artiklen fremgar videre:

“Talte i tunger
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Pa de skjulte optagelser foregiver en TV 2-journalist nemlig overfor laegepraesten, at
hun ligesom [Afdede] har veeret indlagt pd psykiatrisk afdeling, far antipsykotisk
medicin og har merke tanker.

Hun forteller, at hun er bekymret for, om hun kan have ”abnet op for noget”,
eftersom hun har faet lagt tarotkort og besagt clairvoyante. Herefter aftaler hun og
[Klager], at mgdes med henblik pa en uddrivelse. Den foretager han pa journalisten i
sin kirke. Undervejs taler han ogsé i tunger.”

Der er i artiklen indsat et videoklip af 34 sekunders varighed med overskriften "Se [Klager]
lave uddrivelse pa TV 2s journalist”, som stammer fra TV 2s udsendelse “Gud er din lege:
Fri os fra det onde”. 1 videoklippet ses [Klager] foretage en bgn om udfrielse pa TV 2s
muldvarp Freya. Videoklippet af ledsaget af folgende beskrivelse:

”En leege, der bade arbejder i psykiatrien og fungerer som preest i pinsekirken, laver
en deemonuddrivelse pa en kvinde, han tror har psykiske problemer. Kvinden er dog
TV 2-journalist og agerer som muldvarp. Video: [Journalisten]”

Af artiklen fremgar videre:

“Hvad der precis skete den 10. februar hjemme hos [Afdede], da [Klager] og
medlemmerne fra Pinsekirken besogte hende, er familien stadigveek i tvivl om.

De ved dog, at [Klager] gav hende sin egen bog ’[Titlen] .

En bog, hvor der blandt andet star, at ’kun Gud ved, hvilket indgreb, der skal bruges
for at overvinde den konkrete fjende”.

Den bog blev [Afdade]s barn bekendt med allerede inden deres mors ded. Dog uden
at vide, at hun havde faet den af [Klager] den aften.

[Datteren] husker nemlig, at hendes mor fik et naesten manisk fokus pa bogen.

- Hun snakkede bare sindssygt meget om den der bog, og det gjorde hun i de sidste
dage op til, at hun dede, fortaller [Datteren].

Var det benzin pa bdlet?

Bade [Datteren] og hendes bror er i dag vrede og frustrerede over, at religiose
personer fik lov at {4 indflydelse pa deres mor under hendes behandling pa
psykiatrisk afdeling.

Den frustration bakker professor [Ekspertkilde A] op om.

Han mener ikke, at [Klager]s besog "herer nogen steder hjemme”.

- Nar han giver hende den bog, er det en form for missionering. Nar hun er sveert
syg, sa er det klart, det vil vaere benzin pa balet, siger han.

Han forklarer, at han kender mange leeger, der dyrker en trosretning og kan holde
tingene adskilt, men her mener han, at laeegen er giet langt over stregen.

- Man kan ikke som laege privat opsege en patient og missionere. Det er simpelthen
uetisk og misbrug af ens ansattelsesforhold pa det pagaldende sygehus.

Lektor i sundhedsret pa Aalborg Universitet [ Ekspertkilde B] mener ogsa, at
[Klager] er gaet for langt.

- Laegen skal vaere meget opmeerksom p4, at det tillidsforhold, der er opbygget til
patienten, ikke bliver udnyttet til at fremme egne private formal. Det er ikke en
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situation, man som laege bor bringe sig i, og jeg synes, det er udtryk for svigtende
demmekraft, siger han.

Tilbage sidder [Afdade]s familie med en knugende fornemmelse i maven og en
raeekke ubesvarede sporgsmal.

Fik religigse kreefter badde inden og udenfor Psykiatrisk Afdeling i [Bynavn A] lov til
at pavirke deres mor, da hun var allermest sarbar? Og gjorde de ondt vaerre?

Det er et spergsmal, de aldrig far svar pa.

Laegen er stoppet

[Regionen] oplyser efter dokumentarens deadline i et skriftligt svar, at [Klager] har
haft sidste arbejdsdag som laege pa afdelingen i [Bynavn A].

“Den 16. oktober 2024 blev der indgaet en gensidig aftale (...) om, at [Klager]
fratreeder sin stilling,” oplyser regionen.

I et tidligere svar skrev regionen til TV 2, at de "har en klar forventning om, at deres
medarbejdere adskiller religion og psykiatri i arbejdssammenhang, og at der ikke
udgves medicinsk- eller psykiatrisk radgivning uden for psykiatrisygehuset”.
[Klager] skrev i en mail, for hans fratraedelse blev kendt:

- Det var Kklart en fejl fra min side, da jeg sidste ar sagde ja til at tage en samtale med
en patient som praest, nar hun havde varet indlagt pa4 den samme psykiatriske
afdeling, hvor jeg ogsa fungerer som lage. Det har jeg beklaget over for sygehuset og
min ledelse, og det vil jeg ogsa gerne beklage over for familien.

- Néar det handler om nuvarende eller tidligere patienter fra den afdeling, jeg
arbejder p4, er jeg efter forlgbet sidste ar meget bevidst om at undga en
sammenblanding af mit arbejde som laege og mit virke som praest. Jeg har ikke
yderligere kommentarer.

[Afdede]s born har, efter programmet blev optaget, sendt en klage til [Regionen]
over deres mors forlgb. Her klager de blandt andet over [Klager]s rolle som béade
praest og lege.

Du kan se ‘Gud er din laege’ onsdag klokken 20 pa TV 2 eller allerede nu pa TV 2
PLAY.”

Qvurige oplysninger
Pressenavnet har fra [Klager] modtaget brev af 27. januar 2025 fra Styrelsen for
Patientsikkerhed om, at tilsynssagen med [Klager] lukkes. Af brevet fremgar folgende:

“Kere [Klager]

Vi fremsender hermed det endelige referat fra tilsynssamtalen hos den 17. december
2025.

Den 22. januar 2025 fremsendte vi udkast til referat. Lageforeningen har pa dine
vegne den 27. januar 2025 fremsendt jeres bemarkninger til sagen. Vi har medtaget
de fleste af jeres bemaerkninger. Vi fastholder dog, at der ved samtalen blev dreftet
det hensigtsmassige i at du oprettede to hjemmesider. En hjemmeside om din



16

virksomhed som prest og en der deekkede din virksomhed som laege. Dermed ville
det vaere klart at du kunne adskille dine to roller som prast og som lage.

Som vi oplyste ved tilsynssamtalen den 17. december 2024 er referatet som
udgangspunkt vores opfattelse af samtalen. Og vi skal ikke vare enige i referatet.
Dine bemarkninger til referatet har vi journaliseret pa sagen.

Huvad betyder det for dig?
Vi fremsender hermed det godkendte referat og lukker din tilsynssag hos os.

Du skal ikke gare noget, da oplysninger i sagen ikke har givet os anledning til at vere
bekymrede for dit fremadrettede faglige arbejde.”

[Klager] klagede den 12. december 2024 til TV 2, som den 20. januar 2025 afviste klagen.
[Klager]s klage over TV 2s afvisning er modtaget i Pressenavnet den 21. februar 2025.

2 Parternes synspunkter
2.1 [Klager]s synspunkter
[Klager] klagede den 12. december 2024 til TV 2. Af klagen til TV 2 fremgar blandt andet:

1. Jeg onsker hermed at klage over brugen af skjult kamera i udsendelsen "Gud er
din laege” episode 2, som blev bragt af TV 2 den 20. november 2024 pa platformen
TV 2 PLAY samt den 27. november 2024 klokken 20.50 pa TV 2. Jeg mener, at god
presseskik er tilsidesat, idet grundlaget for brug af skjult kamera ikke var til stede.

2. Jeg onsker derudover at klage over brugen af falsk identitet og agent provocateur i
ovennavnte udsendelse. Ved brug af falsk identitet og agent provocateur fremkaldte
TV 2 en situation, som ellers ikke ville vaere opstéet.

3. Endvidere onsker jeg at klage over urigtige oplysninger i udsendelsen, som jeg
ikke var blevet gjort bekendt med i forelaeggelsen, hvorfor jeg ikke har haft mulighed
for at kommentere dem forud for offentliggorelsen.

4. Ydermere gnsker jeg at klage over den direkte sammenligning mellem TV2’s
muldvarp og [Afdede], en af mine tidligere patienter, i "Go’ aften Live” den 20.
november 2024.

5. Endelig ensker jeg at klage over den ledsagende tekst til et videoklip i denne
artikel, som har haft varierende overskrifter, siden den blev offentliggjort, men som
den 28. november kl. 13.30 havde overskriften "Laege stopper gjeblikkeligt — opsagte
kvinde i eget hjem”.

Links folger nederst i mailen.
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1. Brug af skjult kamera

Ifolge "Retningslinjer for god presseskik” ma offentliggarelse af skjulte optagelser
kun finde sted, “hvis de medvirkende har givet samtykke, eller hvis den
samfundsmaessige interesse klart overstiger den enkeltes krav pa beskyttelse, og den
fornedne journalistiske dokumentation ikke eller kun meget vanskeligt kan skaffes
pa anden méade.”

I forbindelse med forelaeggelse forud for offentliggerelsen gjorde jeg TV 2
opmarksom pa de forhold, som vedrerer punkt 1 og 2 og meddelte dem, at jeg pa
den baggrund ikke kunne give tilladelse til brug af de skjulte optagelser. Det kunne
jeg ikke, fordi TV 2 havde kunnet fremskaffe den journalistiske dokumentation ved
almindeligt, abent interview.

Dette klagepunkt indeholder tre underpunkter, A, B og C:

A.

I udsendelsen hgrer man mig tale i telefon med [Sgnnen] omkring hans mor
(09:30):

A: Hallo.

[Klager]: Ja, det er [Klager] her.

A: Hej [Klager]. Du taler med [Sonnen]. Jeg er son til [Afdede], som...

[Klager]: Ja, okay.

A: Som jeg ikke ved, om du kan huske?

[Klager]: Jo, jo

A: Hun har skrevet en sms til dig, hvor hun skriver tak for det dejlige besog, og jeg
ved, du var nede og besoge hende.

[Klager]: Og det mode, det er ganske rigtigt, at der havde hun det sadan set godt.
Og jeg havde to med fra kirken, og vi havde en god snak. Og det mindes jeg sadan
set som en god stund. Der var hun egentlig rimelig balanceret. Jeg syntes egentlig,
hun havde det rimelig godt, ja. Ja.

A: Sa I skulle bare modes for at snakke, eller ... hvorfor kom I egentlig derned?
[Klager]: Hun havde jo opsegt mig til en gudstjeneste, hvor jeg sa ikke var til stede,
og sa havde hun sa ringet til mig, og det endte sd med, at jeg sa ligesom sagde,
okay, det er lzenge siden, at du var indlagt, og vi skal ikke blande det sammen, og...
og sa vil jeg tage to med, og sa kan vi godt tage en enkelt snak.

A: Ja altsd, da du kom ned til hende, da var det som praest?

[Klager]: Ja, det var som praest. Jo, fuldstaendig. Vi snakkede ikke psykiatri der,
nej, nej. Nej, nej. Det var fuldstaendig, men selvfolgelig, det man kan sige, der har
vaeret min reflektion, det er sd, at en ting er, at jeg kan skelne de to kasketter ad.
Og det kan man jo sige, det er jo, det er jo den grundlazeggende tanke, som, som
bade ledelsen i psykiatrien og ogsd jeg og alle mine kollegaer er 100 % uenige i, at
den ligger jo sadan den tanke, at den idiot til [Klager] kan selvfolgelig ikke finde ud
af ikke at blande det hele sammen.

A: Ja.

[Klager]: Og alt det med det djaevlehallojsa, og hvad ved jeg, det har jeg jo slet ikke
overhovedet haft noget som helst med at gore, ikke ogsa.
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A: Ud fra et teologisk synspunkt, tror du, hun var besat?

[Klager]: Nej, det tror jeg ikke. Det tror jeg ikke. Man kan sige hele det der
daemonhallojsa, det gar jeg sadan set som udgangspunkt udenom. Sadan en bue
udenom. Ikke, altsd. Det bliver let forkert og overdrevet og misforstaet.

Ved foreleggelse per mail den 28. oktober skriver TV 2’s dokumentarredaktor
[Redaktgren] til mig;:

“Efter samtalen bliver det fortalt, at vi vil finde ud af, hvorvidt du reelt mener, at
deemonuddrivelser er “forkert og misforstet”, og derfor sender vi Freya ind i
Pinsekirken.”

Lige preecis her springer kaeden af for TV 2 — hvilket jeg flere gange gjorde
opmarksom pa i mails, inden udsendelsen blev offentliggjort. Begrundelsen for at
bruge skjult kamera og sende Freya ind som muldvarp er altsd at finde ud af, om jeg

2”9

“reelt mener, at deemonuddrivelser er "forkert og misforstaet™”.

I speaken i dokumentaren bliver det sagt pa folgende made (13:37):
“Laegen og preaesten [Klager] kalder altsG deemonuddrivelser for “forkerte” og

» »

“misforstdede”.

Men det, jeg sagde, var noget helt andet (13:33):

"Man kan sige hele det der dzemonhallojsa, det gar jeg sadan set som
udgangspunkt udenom. Sadan en bue udenom. Ikke, altsa. Det bliver let forkert og
overdrevet og misforstaet.”

Altsa: "Det bliver let forkert og overdrevet og misforstdet” — og ikke: "Det er forkert
og misforstédet”.

Og dermed forholder TV 2 sig ikke til det, jeg rent faktisk siger — men til noget, som
faktisk er det stik modsatte af, hvad jeg mener. Dette gjorde jeg TV 2 opmaerksom pa
flere gange forud for offentliggorelsen af udsendelsen.

Jeg mener nemlig ikke, at demonuddrivelser i sin essens er forkerte eller
misforstdede. Normalt vil jeg dog bruge begrebet befrielse eller udfrielse, som blandt
andet findes udtrykt i bennen fadervor: ”Fri os fra det onde”. Det er en praksis, som
forekommer inden for alle kristne kirkeretninger — Den katolske Kirke, frikirker og
folkekirken med flere.

Og netop i pinsekirker, som praktiserer bon for syge med handspalaeggelse samt
brug af tungetale — hvilket TV 2 ogsd naevner i udsendelsen — er ben om udfrielse fra
det onde noget, som alle kirker og dermed ogsa deres praester tilbyder.

Dette kunne TV 2 meget let have forvisset sig om ved blot et enkelt telefonopkald,
inden de tyede til brugen af skjult kamera.

Man hgrer ogsa mig sige dette flere gange i optagelserne med skjult kamera — begge
gange i et offentligt sted, hvor de omkringstdende kan hore det (15:44):
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”... Men det betyder ikke, at der ikke er tid til ogsa samtaler og nogle gange ogsa
udfrielser, s man ligesom far lukket den dor og far startet et nyt kapitel”.
Og igen (19:32): "Det er jo noget, vi gor’.

Det, jeg i virkeligheden udtrykker med ovennavnte satning i afslutningen af
samtalen med [Sennen] — og det synes jeg, fremgar ganske klart — er, at jeg som
udgangspunkt er tilbageholdende med at bede en ben for mennesker, der gnsker at
blive fri fra det onde, fordi det "let bliver forkert og overdrevet og misforstaet”. Men
jeg afviser ikke praksissen.

Nar jeg mener, at det let bliver forkert og overdrevet og misforstaet, nar emnet
demonuddrivelser bliver bragt op, sa er der primeert to grunde til det:

1. Ivisse kristne miljger er der et meget usundt fokus pa dette, hvor det bliver
ekstremt, overdrevet og ensporet samtidig med, at det for mange bliver en alt
for enkel forklaring pa smertefulde ting, som de oplever i deres liv. Dermed
far mennesker, som opsgger hjalp via ben, ikke nogen reel hjelp — maske
tveertimod.

2. Der er generelt en stor uvidenhed om dette emne i Danmark. Mange har
billeder fra film pa den indre nethinde, nar man taler om udfrielse fra det
onde. Film, der fokuserer pa demoner, djevle og onde dnder, som hjemsoger
eller plager mennesker. Men en ben om udfrielse er oftest ganske udramatisk
og afslappet, og det er ofte kun de ord, som siges i bonnen, der viser, at der er
tale om en beon om udfrielse.

Som navnt har jeg i flere mails forklaret ovenstaende for TV 2, idet det fjerner hele
deres grundlag for brug af skjult kamera. Men de har hver gang afvist mig og
fastholdt, at jeg mener noget andet, end jeg rent faktisk gor — og at den skjulte
telefonoptagelse skulle veere bevis for dette.

TV 2 bruger ogsa skjult kamera til at finde ud af, om jeg helt personligt udferer
demonuddrivelser.

Ved foreleggelse per mail den 28. oktober skriver TV 2’s dokumentarredaktor
[Redaktoren] det pa folgende méde til mig:

“Herefter har du og Freya en snak inde i Pinsekirken. Méalet med den samtale var at
finde ud af, om du selv udferer deemonuddrivelser.”

I speaken i udsendelsen forklares det skjulte kamera med folgende ord (18:32):
“Freya er taget tilbage til Pinsekirken i [Bynavn B]. Mdlet med besoget er at finde
ud af, om [Klager] selv foretager uddrivelser.”

Igen er det en helt ungdvendig brug af skjult kamera. Et enkelt opkald til mig kunne
have afdeekket, at ja — jeg beder gerne en bon om udfrielse, hvis jeg skonner, det er
det rigtige at gore i en given situation. Eller hvis den person, jeg har en
sjelesorgssamtale med, har et meget sterkt enske om, at vi beder en sddan ben.
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En bgn om udfrielse er noget, som jeg meget sjaldent oplever behov for eller gnske
om - faktisk har jeg bedt sidan en ben faerre end fem gange i mine 26 ar som preest;
en kort og enkel bgn inspireret af fadervors “fri os fra det onde”.

Om jeg ville bede en sddan ban for en psykisk syg person ville athaenge af den
konkrete situation og person. Hvis der var risiko for, at personen led af
vrangforestillinger, ville jeg veere meget forsigtig og ngjes med at bede en ben om
Guds lys og velsignelse over personen — og sa kunne vi sammen slutte med at bede
fadervor.

At TV 2 mistenker, at dette er noget, jeg onsker at skjule eller kun praktiserer under
radaren, beror udelukkende pa TV 2’s markante fordrejelse af min setning.

B.

Ovenstiende alene er tilstraekkeligt til, at TV 2 ikke burde have anvendt skjult
kamera. Men ud over at TV 2 kraftigt har fordrejet mit udsagn i telefonsamtalen
med [Sennen], foregar to af de tre sekvenser, hvor der bruges skjult kamera i
udsendelsen, som oven for neevnt i et offentligt rum, hvor de omkringstadende kan
hore det.

Alene af den grund er der ikke grundlag for skjult kamera i disse to sekvenser —
oplysningerne gives i fuld offentlighed.

C.

Den tredje sekvens er ikke optaget i en offentlig sammenhaeng. Til gengald er den
optaget i en sjelesgrgerisk sammenhang, hvilket er en skeerpende omstaendighed i
afvejningen mellem privatlivets fred og offentlighedens interesse.

Prester og dermed sjalesorgssamtaler er underlagt absolut tavshedspligt — og det
lovforberedende arbejde om Trossamfundsloven godtgjorde, at den udvidede
tavshedspligt, som praster i folkekirken er underlagt i henhold til Danske Lov af
1683, ogsa gaelder preester i anerkendte trossamfund udenfor folkekirken.

Det betyder, at der skal helt serlige ssmfundsmaessige interesser til at kraenke den
fortrolighed, som ligger mellem praest og den hjzlpsegende i et sjelesorgerisk rum.
Denne helt samfundsmaessige sarlige interesse foreligger ikke i forbindelse med
”Gud er din laege”.

At konstatere, at en praest gerne beder en bgn om udfrielse for en person, som
anmoder om dette, er at labe en dben der ind.

2. Brug af agent provocateur og falsk identitet

Agent provocateur:

Selv om der jeevnfor punkt 1 ovenfor efter min vurdering ikke var grundlag for brug
af skjult kamera, idet brugen af dette ikke dokumenterede noget, som ikke kunne
vaere fremskaffet pa anden vis, kan jeg ud fra maildialog konstatere, at dette ikke er
TV 2’s holdning. Derfor rummer TV 2’s brug af muldvarp med skjult kamera endnu
et kritisabelt punkt, idet TV 2 i udtalt grad ger brug af agent provocateur.
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I udsendelsen ser man TV 2’s muldvarp mede mig to gange, inden hun far en
sjeelesargerisk samtale med en kollega og mig. Forste gang vi mades, ses vi i
udsendelsen tale lidt sammen, inden en speak kommer ind over (15:27):
“Efter en kort introduktion drejer samtalen sig ind pd deemonuddrivelser”.

Hvad udsendelsen ikke viser, er, hvem der drejer samtalen ind pa
demonuddrivelser — men jeg kan oplyse, at det gor TV 2’s muldvarp; hvad raband
fra TV 2 vil kunne dokumentere. Det vil ogsa fremga, at den person, som
introducerer muldvarpen til mig, allerede har talt en del med muldvarpen om
udfrielse, yoga, clairvoyance med videre.

Néar muldvarpen begyndte pa at tale om deemoner, anbefalede jeg i stedet et andet
fokus - nemlig et fokus pa Gud, Jesus og Helliganden. Jeg manede til forsigtighed i
forhold til at fokusere pa demoner — kaldte det Thammer usundt” - men afviste ikke
muldvarpens tanker fuldsteendigt, idet jeg abnede for en sjelesorgerisk samtale,
hvor udfrielse kunne veere en mulighed, hvis det skulle vise sig at vaere relevant.
Dette var primeert for ikke at afvise muldvarpen som person; ikke fordi jeg var enig
med hende i, at der ngdvendigvis var noget deemonisk pa spil (15:35):

"Men det ender let sidan, at man taenker, at sd er der Gud, og sa er der Djaevelen.
Hele tiden i kamp inde i mit sind, og det synes jeg, er hammer usundt. Fordi det
store er, at Jesus er kommet ind. Men det betyder ikke, at der ikke er tid til ogsa
samtaler og nogle gange ogsa udfrielser, sG man kan sige, at man ogsa far lukket
den dor og far startet et nyt kapitel ikke.”

Udsendelsen viser eller naevner heller ikke de tekstbeskeder bade min kollega, andre
i kirken og jeg udvekslede med muldvarpen over en periode pa flere maneder —
ligesom de telefonsamtaler vi havde med hende, heller ikke vises eller blot navnes.
Med andre ord sa er de klip med skjulte optagelser, som vises i udsendelsen, blot et
lille udsnit af en kontinuerlig dialog, som havde varet nogle maneder. I den dialog
samt via den person, som muldvarpen havde talt med om sit liv, og som
introducerede hende for mig ved vores forste fysiske made, havde muldvarpen ytret
onske om udfrielse — og i den forbindelse bragte hun selv clairvoyance, yoga og
tarotkort pa bane (18:51):

”Jeg har jo dyrket en del yoga og faet lagt tarotkort og har besogt clairvoyante, og
det kan jeg bare godt sGdan mdske blive lidt bekymret for. Om vi kan have sadan
nogle samtaler for at finde ud af om det ku’ ha dbnet for noget.”

Som ovenfor navnt har jeg i mine 26 ar som praest har kun fa gange bedt en bon om
udfrielse, s det er vitterligt noget, jeg som udgangspunkt gar i en bue udenom.
Dette skal i forhold til dokumentaren ydermere ses i lyset af, at jeg adskillige gange
har bedt for mennesker, som har beskaftiget sig med bade yoga, tarotkort og
alverdens nyreligiositet. Her er det blevet til samtaler og ben og ikke noget med
udfrielse.
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Men fordi TV 2’s muldvarp flere gange ytrede et enske om udfrielse med
udgangspunkt i sine erfaringer med disse ting, endte en kollega og jeg med at
imgdekomme hende ved at tage en sjalesorgerisk samtale med hende og i den
forbindelse finde ud af, om en bgn om udfrielse kunne vare relevant.

For os handlede det primert om at imgdekomme personens gnske — vi var ikke
ngdvendigvis enige med hende i hendes tanker omkring demoner. Dette afspejles
ogsa i vores fokus i sjelesorgssamtalen, hvor en bgn om udfrielse fyldte mindre end
10 sekunder af en samtale pa 70 minutter (mere om dette nedenfor).

Aftalen om samtalen trak ud, fordi min kalender var fuld, og TV 2’s muldvarp fik
derfor tilbuddet om at mgdes med min kollega i stedet for.
Dette afviste hun dog; hun enskede specifikt at mgdes med mig.

Samlet set betyder alt dette, at den dokumentation, som udsendelsen kommer med,
skyldes brug af agent provocateur og rollespil, der i hgj grad var designet til at
fremprovokere netop det, som TV 2 gnskede at dokumentere.

Dels ville muldvarpen kun tale med mig, og dels ville sjeelesorgssamtalen inklusiv en
bon om udfrielse ikke fundet sted, hvis ikke TV 2 havde benyttet agent provocateur.

Falsk identitet:

Som et led i rollespillet med en agent provocateur fremstiller TV 2 en falsk identitet,
idet muldvarpen ringer til mig inden den sjelesgrgeriske samtale (tredje sekvens
med skjult kamera) for at forklare, at hun fire maneder tidligere har vaeret indlagt pa
psykiatrisk afdeling, at hun far antipsykotisk medicin, og at hun har merke tanker
(23:43). Speaken lyder, at hun vil forklare mig, at hun keemper med psykiske
lidelser.

I udsendelsen hgrer man ikke, hvad hun konkret forteller mig. Rabandene vil kunne
vise, at det, muldvarpen forteller mig, er, at hun har vaeret indlagt i [Bynavn C],
fordi hun led af suicidale tanker pa grund af keerestesorger som folge af egen
utroskab — og at hun nu far antipsykotisk medicin og derudover har morke tanker.
Derved forsegte TV 2 at skabe en historie, som mindede om afdede [Afdede]s. Men
forskellen pa de to personer er signifikant. TV 2’s muldvarp var en person, som en
hel kirke havde kontakt med og fulgte over en periode fra april til juli, og for enhver
var det tydeligt, at der pa ingen made var tale om en psykisk syg person. Det var et
ungt menneske, som pastod at keempe med eftervirkningerne af kaerestesorger.
Dette gentages ogsa i telefonsamtalen.

For mig gar det en stor forskel i forhold til, pa hvilken méade jeg ville mgde TV 2’s
muldvarp. Som ovenfor naevnt vil jeg altid tage bestik af den konkrete situation og
person — og hvis jeg stod over for en psykisk syg person med vrangforestillinger, ville
jeg have haft en anderledes tilgang til sjaelesorgssamtalen end til TV 2’s muldvarp
med karestesorger.

Jeg mener, at fremstillingen af TV 2’s muldvarp som en person med psykiske
lidelser var utroverdig over for seerne. Dels fordi psykisk lidelse ikke er en
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almindelig eller typisk betegnelse for keerestesorger. Kerestesorg er blot en helt
almindelig livskrise, som mange oplever. Udtrykket "psykisk lidelse” skaber nogle
helt andre og mere alvorlige billeder pa folks indre nethinde. Og dels fordi det som
neavnt var tydeligt, at TV 2’s muldvarp ikke var psykisk syg.

Samlet set oplever jeg, at TV 2 fremstillede en falsk identitet, hvor de manipulerede
med seerne, idet de fremstillede det, som om muldvarpen var en person, der led af
noget alvorligt. Sammenstillingen med [Afdede], som havde varet indlagt pa den
lukkede afdeling, var selvmordstruet, i behandling for depression samt "hgjst
sandsynligt bipolar” (udsagn fra laege i lokalpsykiatrien ifolge [Afdade]s bror, Fyns
Amts Avis den 31. maj 2023) 14 snublende ner i dokumentaren (og fortes helt
igennem i "Go’aften Live” den 20. november 2024 — mere om dette nedenfor).

3. Urigtige oplysninger

Der videreformidles en del urigtige samt fordrejede oplysninger i udsendelsen. Jeg
onsker at klage over de mest grelle:

A.

Sekvensen med skjult kamera er klippet, sa det fremstar, som om
sjeelesorgssamtalen primert handlede om udfrielse. Det gjorde den dog ikke.
Samtalen inkl. bgn varede omkring 70 minutter, hvor vi dels talte om begrebet ’at
blive fadt pa ny’ samt om "Helligdndens dab og tungetale’. Begge dele er
kerneelementer i dogmatikken hos enhver pinsekirke.

Efter 55 minutters samtale begyndte vi at bede for TV 2’s muldvarp — bennen varede
15 minutter og handlede primart om, at TV 2’s muldvarp skulle fa den erfaring, som
Det Nye Testamente kalder at blive fadt pa ny — samt at hun ville blive debt i
Helliganden og begynde at tale i tunger.

Min ben om udfrielse vises og hares ikke ved den tredje sekvens med skjult kamera
(sjeelesorgssamtalen). Den ses kun helt i begyndelsen af udsendelsen, hvor de
pargrende ser sekvensen pa en skaerm (0:15):

“Jesus, hvad end der kan vare af clairvoyance eller yoga, sG smider vi det ud i Jesu
navn.”

Sa vidt udfrielsen. Det var alt. Resten af bennen handlede om andre ting.
Ikke desto mindre lyder speaken (28:11):
“Uddrivelsesseancen tager lige under 15 minutter.”

Inden udsendelsen blev offentliggjort, gjorde jeg TV 2 opmaerksom pa, at de havde
problemer med deres teologiske grundbegreber og spurgte, om de havde haft en
teologisk konsulent inde over udsendelsen. Ellers kunne de meget let komme til at
misforstd, hvad der skete — hvilket de s& ogsa har gjort.

Udfrielsesbennen varede ikke 15 minutter, men under 10 sekunder.
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Alt det besveer med skjult kamera og muldvarp, som brugte méneder pa at fa en
samtale med os. TV 2 kunne blot vaere troppet op med et kamera ved en gudstjeneste
og spurgt mig, om jeg ville bede for deres muldvarp — og sé ville jeg efter en
afklarende samtale have gjort det.

B.

Da TV 2 viser optagelserne af min bgn for TV 2’s muldvarp til de pargrende — og
filmer dette til brug for udsendelsen - fremkommer [Afdede]s bror med en
nedgerende kommentar. Denne kommentar har jeg ikke har faet forelagt, inden
udsendelsen blev offentliggjort, og har derfor ikke haft mulighed for at kommentere
den.

Det er en kommentar, som beklikker min personlige integritet og haederlighed — og
den er derudover fejlagtig, fordi jeg udelukkende agerede som praest over for TV 2’s
muldvarp gennem de méaneder, hvor jeg havde kontakt til hende. Bonnen er i sig selv
heller ikke pa nogen méde leegefaglig.

Kommentaren lyder som falger (29:06):

“Det er simpelthen bare uhaderlighed i bund og grund af veerste skuffe. Og det er
Jjo noget, man gor under radaren under daekke af at vaere laegefaglig, sa kerer man
sadan et show der bag kulissen.”

Jeg skulle have haft mulighed for at kommentere pa sa injurierende og
xrekraenkende en udtalelse forud for udsendelsen.

C.

Udsendelsen indledes som ovenfor nevnt med skjulte optagelser af mig, som er i
gang med at bede for TV 2’s muldvarp med hadndspalaeggelse. Man hgrer mig sige
noget utydeligt og derefter:

“Halleluja, halleluja. Bare abn din mund, og lad det stremme ud”.

Herefter lyder speaken (0:07):
“Det, vi ser her, er en praest i pinsekirken, der er ved at udfore en dzemonuddrivelse
pa det han tror, er en kvinde med psykiske lidelser.”

Som ovenfor beskrevet handlede det meste af den 70 minutter lange ben om andet
end udfrielse. Og det, man hgrer, inden speaken, har ikke noget med uddrivelse at
gore, men om déb i Helligdnden.

Havde TV 2 benyttet sig af en teologisk konsulent, havde de opdaget, at brug af
tungetale ikke er det samme som bgn om udfrielse — og at man faktisk slet ikke
foretager en udfrielsesben ved brug af tungetale.

Det er derfor fejlagtigt, nar TV 2 havder, at seerne netop har lyttet til en uddrivelse.

Derudover tror jeg som navnt ikke, at det er en kvinde med psykiske lidelser, men
en kvinde, som har kerestesorger.
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4. Sammenligning i ”Go’ aften Live”

Som ovenfor navnt forseger TV 2 med udsendelsen at skabe et indtryk af, at deres
muldvarp var en psykiatrisk patient med samme lidelser som [Afdede]. Det er
forkert — og det er mangel pa respekt for [Afdede] at insinuere dette i ’Gud er din
laege”.

Ligeledes er det forkert, nar veerten uden omsvegb hevder dette i ’Go’ aften Live” den
20. november 2024 (12:50):
“"Muldvarpen hun har jo angivet, at hun har de samme lidelser som [Afdede].”

Min interesse i dette er, at TV 2 med indslaget i "Go’ aften Live” forsgger at
underbygge den falske identitet, som muldvarpen blev udstyret med i "Gud er din
lege” — og dermed styrke anklagerne mod mig.

Men som navnt: Den direkte sammenligning mellem muldvarpen med
keerestesorger og [Afdede], som havde varet indlagt flere gange - ogsa pa den
lukkede afdeling, var selvmordstruet, i behandling for depression og "hgjst
sandsynligt bipolar” er intet mindre end respektlas — og naturligvis forkert.

5. Fejl i artikel

TV 2 har skrevet en artikel om "Gud er din leege”, hvor speakens fejl omkring, hvad
der sker i bonnen optaget med skjult kamera, gentages. Artiklen har haft forskellige
overskrifter, men baerer den 28. november Kkl. 13.30 overskriften ”"Laege stopper
gjeblikkeligt — opsegte kvinde i eget hjem”.

Et stykke nede i artiklen er der indsat et klip fra udsendelsen, hvor man med skjult
kamera ser mig bede for TV 2’s muldvarp. Oven over videoen star teksten:
“Se [Klager] lave uddrivelse pa TV 2s journalist:”

Péa selve videoen star teksten:
“Laege laver dzemonuddrivelse pa TV 2-journalist.”

Under videoen er der en billedtekst, hvor der star:

“En laege, der bade arbejder i psykiatrien og fungerer som praest i pinsekirken,
laver en deemonuddrivelse pa en kvinde, han tror har psykiske problemer. Kvinden
er dog TV 2-journalist og agerer som muldvarp. Video: [Journalisten]”

Det, man ser i videoklippet, er dog ikke en udfrielse. Det er en bgn om, at
muldvarpen vil blive dgbt i Helligdnden — hvilket er noget helt andet.

Hvis man er uvidende om et emne, vil man med fordel kunne henvende sig til en
ekspert pa omradet. Dette har TV 2 ikke gjort, og derfor viderebringer de forkerte
oplysninger om, hvad jeg foretager mig, i bade udsendelse og artikel.”
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[Klager] har klaget til Pressenaevnet ved at kommentere sarskilt pd TV 2s afvisning af klagen
af 20. januar 2025, som fremgar nedenfor under TV 2s synspunkter. I [Klager]s klage til
Pressenavnet er siledes anfort blandt andet:

"TV 2 skriver i indledningen, at man overordnet set har fundet det
samfundsrelevant at undersgge, hvordan det frikirkelige miljo agerer over for
psykisk syge, der udger en sarbar gruppe i samfundet. Det har man valgt at gare ved
at dykke ned i [Afdede]s historie og ved muldvarpens ageren.

Jeg kan kun erklaere mig enig i, at det ville veere samfundsrelevant at undersoge,
hvordan det frikirkelige miljo agerer over for psykisk syge. Desvarre er det ikke,
hvad TV 2 har gjort.

I det ene af to programmer fokuserer de pa en marginaliseret, kristen gruppe, som
storstedelen af det frikirkelige miljo holder en armslaengdes afstand til (af en raeckke
grunde, som jeg ikke vil opremse her, men gerne uddyber, hvis det er relevant).

Og i det andet program fokuserer TV 2 pa mig og min dobbeltrolle som bade leege pa
psykiatrisk afdeling og preest. Jeg er formentlig den eneste i Danmark med sadan en
dobbeltrolle.

Med andre ord har TV 2 udvalgt to undtagelser i det frikirkelige miljo og valgt at
lade dem vaere repraesentative for hele miljoet. Det er kort sagt darligt hAndveerk.
Hvorfor har TV 2 ikke kontaktet nogle af de storre frikirkelige trossamfund eller
paraplyorganisationen FrikirkeNet og spurgt, hvordan man i danske frikirker agerer
over for psykisk syge, som gnsker at blive bedt for? Og hvordan man agerer, hvis en
psykisk syg beder om udfrielse for demoner?

Dét kunne have veeret interessant at fa et indblik i — og sa ville TV 2 ogsa have
opdaget, at det ikke er ngdvendigt at bruge skjult kamera for at f& informationer om
dette.

Ad1

I forhold til brugen af skjult kamera svarer TV 2, at de mener det er
berettiget, fordi de derved dokumenterer, at jeg udadtil siger ét, men bag kulisserne
gor noget andet. I svaret forholder TV 2 sig ikke til, hvad jeg gentagne gange — ogsa
for dokumentaren blev sendt — har gjort opmaerksom pa:

Nemlig at TV 2 forholder sig til et udsagn fra mig, som de fordrejer, sd det kommer
til at lyde, som om jeg mener det stik modsatte af, hvad jeg rent faktisk gor. Og
dermed falder hele deres argument for at bruge skjult kamera til jorden.

Jeg har i min klage redegjort for baggrunden for mit udsagn om demoner i
telefonsamtalen med [Sgnnen] — men dette har TV 2 ikke forholdt sig til i deres svar.
Jeg har ogsa anfort, at i to af tilfeeldene, hvor der er brugt skjult kamera, har det
veaeret i et offentlig rum — altsa var det offentlig tilgeengelig information, som blev
filmet, og dermed var skjult kamera ungdvendigt. Dette har TV 2 heller ikke forholdt
sig til i deres svar.
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Derudover har TV 2 ikke forholdt sig til min kritik af, at de skred til brugen af skjult
kamera i stedet for blot at ringe mig op og stille mig nogle spergsmal om, hvordan
jeg handterer min dobbeltrolle som laege og praest, og hvordan jeg agerer over for
psykisk syge, som gnsker at blive bedt for eller blive sat fri for deemonisk indflydelse.
Det ville jeg gerne have svaret pa.

TV 2 forholder sig heller ikke til min klage over, at de med skjult kamera i et
sjeelesgrgerisk rum overtrader en graense, som er lovfaestet — nemlig den absolutte
tavshedspligt i sddan en situation. Dermed bidrager TV 2 til at underminere tilliden
til denne ordning, som har vaeret en del af dansk lovgivning siden 1683.

TV 2 anforer endvidere, at de flere gange har forseggt at fa mig til at forholde mig til
demonuddrivelser, men at jeg har takket nej til dette. Det skyldes ganske enkelt, at
de pa dette tidspunkt allerede havde brugt skjult kamera og fastlagt deres vinkel pa
udsendelsen, og derfor gnskede jeg ikke at medvirke i programmet. Havde de
begyndt hele programmet med at interviewe mig, havde jeg gerne medvirket — og sa
ville den valgte vinkel i gvrigt veere faldet.

Ad 2

TV 2 mener, at det er berettiget, at de har benyttet sig af falsk identitet,
idet de derved fik mulighed for at afdakke, om jeg kunne finde ud af at adskille mine
roller som henholdsvis leege og praest. De mener derimod ikke, at de har benyttet sig
af agent provocateur i den forstand, at de uretmaessigt har fremprovokeret mine
handlinger/udtalelser i programmet.

Problemet med argumentet for falsk identitet er, at TV 2’s muldvarp udelukkende
opseger mig i min rolle som praest. Derfor har de ikke kunnet forvent at afdeekke
noget, som problematiserer mine dobbeltroller — og dermed er der ikke
tungtvejende grunde til at bruge falsk identitet.

TV 2 henviser til en anden situation, hvor jeg som preest responderede pa en
tidligere patients henvendelser. Allerede i maj 2023 skrev Fyns Amts Avis om dette,
og jeg har erkendt, at det var en fejl — som ogsa meddelt TV 2 til brug i programmet.
Det er det eneste tilfaelde, hvor jeg som praest har haft kontakt til en (tidligere)
patient.

TV 2 forholder sig ikke til, at den falske identitet over for mig taler om keerestesorger
(utroskab over for kaereste, som forte til et brud, som ferte til keerestesorg), mens det
over for seerne bliver udtryk som psykiske lidelser. De mener derimod, at de har
givet et retvisende billede af muldvarpens situation, og at det derfor er faktuelt
forkert, nar jeg i klagen skriver, at seerne ikke far at vide, hvad muldvarpen forteller
mig.
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Jeg fastholder dog klagens ord: ”I udsendelsen hgrer man ikke, hvad hun konkret
forteeller mig.” Her refererer jeg til fortallingen om, at hun havde veret sin keaereste
utro, hvilket forte til et brud, som gjorde hende sa ked af det, at hun blev indlagt pa
psykiatrisk afdeling.

Dette har TV 2 ikke forholdt sig til — og dermed har de heller ikke forholdt sig til, at
fremstillingen over for seerne bliver utrovaerdig, nar de omtaler muldvarpen som en
person med psykiske lidelser.

Nar det gzelder agent provocateur, er jeg uenig med TV 2 — og jeg vil
heavde, at TV 2 her svarer pa noget, de ikke har kendskab til. For adfeerden fra TV 2’s
muldvarp i forhold til at vaere opsggende omkring udfrielse fra demoner, var uden
for kategori sammenlignet med, hvordan folk normalt henvender sig til mig som
prest for at fi en samtale og/eller en ben. Fordi hun var sa malrettet fokuseret pa
emnet udfrielse, imgdekom jeg hende — som beskrevet i klagen. Og dermed optradte
hun som agent provocateur.

Dette forholder TV 2 sig ikke til i deres svar.

TV 2 forholder sig heller ikke til, at muldvarpen fik tilbud om at mgdes med en
anden end mig, hvilket hun takkede nej til.

TV 2 forholder sig heller ikke til, at det er muldvarpen, som bringer emnet udfrielse
pé bane — og i den forbindelse naevner muldvarpen clairvoyance, yoga og tarotkort.

At ”en hel kirke” havde kontakt til Freya er en overdrivelse. Det vedgar jeg.
Det, jeg oanskede at beskrive, var, at der ud over min kollega og jeg var en raekke
andre mennesker, som havde kontakt til TV 2’s muldvarp gennem de maneder, hvor
hun flere gange dukkede op i kirken.

Som beskrevet i klagen ser man i TV 2’s program kun et lille udsnit af en
kontinuerlig dialog, som havde varet nogle maneder.

Ad 3A

TV 2 mener ikke, at de har bragt urigtige oplysninger i forbindelse med
visning af den med skjult kamera optagede sjaelesorgssamtale mellem muldvarpen,
en kollega og mig. TV 2 mener, at de bragte klip er relevant for forstdelsen af
“udfrielsesseancen”.

Jeg er uenig.

Inden dokumentaren blev sendt, spurgte jeg TV 2, om de havde haft en teologisk
konsulent inde over programmet. Det gjorde jeg af den enkle grund, at
dokumentaren roder en rackke teologiske begreber sammen og dermed ikke far
formidlet til seerne, hvad det er, der foregar. Dette gjorde jeg TV 2 opmarksom pa —
alligevel valgte TV 2 at bringe programmet inklusiv de forkerte oplysninger.
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I sit svar forholder TV 2 sig ikke til dette — de haevder blot, at udvalgelsen af de
bragte klip er berettiget, og at de ikke har bragt ukorrekte oplysninger.

Det er en pastand, som handler om et specifikt, kirkeligt fanomen, som man ikke
kan forvente redaktionen har viden om — men sa bar redaktionen heller ikke vare
pastaelig omkring det. Som minimum kunne man have undersoggt det, nar man nu
var blevet gjort opmaerksom pa det.

Dette forholder TV 2 sig ikke til — de afviser blot uden narmere begrundelse.

Jeg kan blot gentage, at selve udfrielsen varer mindre end 10 sekunder — alt andet
handler om andre ting.

Ad 3B

Jeg er uenig med TV 2 i, at der har varet tilstrakkelig forelaeggelse i og
med, at TV 2 har sendt en mail til mig, hvor de refererer, at familien til [Afdede]
mener, at "seancen med Freya i kirken er uhaderlig”, og at de "oplever det som
noget, der bliver gjort under radaren”.

Der fremgar ikke af teksten i foreleeggelsen, at det er en kommentar rettet direkte
mod min person- og at den er formuleret, sa den beklikker min personlige integritet
og haderlighed.

Endvidere pastas det i kommentaren, at bennen i kirken sker under daekke af at
vaere laegefaglig — dette blev ikke naevnt i forelaeggelsen. Pastanden er faktuelt
forkert, fordi jeg udelukkende agerede som praest over for TV 2’s muldvarp gennem
de méneder, hvor jeg havde kontakt til hende. Bgnnen er i sig selv heller ikke pa
nogen made laegefaglig.

Derfor skulle jeg have haft det fulde citat tilsendt.

Ad 3¢

Speaken indeholder ukorrekte oplysninger, da det man ser, ikke er en
udfrielse, men en ben med brug af tungetale.

Som tidligere naevnt blander TV 2 forskellige teologiske begreber sammen og
videregiver dermed ukorrekte oplysninger. Det undrer mig, at TV 2 blot skriver, at
de ikke mener, det er ukorrekt. Pa hvilket grundlag haevder de det?

I forhold til begrebet psykisk lidelse kan man diskutere, hvornér man skal begynde
at bruge den betegnelse. Hvis jeg fx fir en mindre depression hver vinter, som
demper mit humer og mit energiniveau, men ellers passer jeg mit job og mine
gvrige pligter — har jeg sa en psykisk lidelse? Klinisk set, ja — men i folkemunde,
formentlig nej.

I et tv-program ber redaktionen forholde sig til, hvordan de valgte ord vil lyde i
seernes grer — ogsa selv om de teknisk set er korrekte. Og med den fremtreeden, som
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TV 2’s muldvarp havde, ville det veere mere korrekt at omtale hende som en ung
kvinde med karestesorg end som en ung kvinde med psykiske lidelser.

TV 2 har efter min mening skabt en falsk identitet, som ligger langt fra [Afdede]s,
som man ellers forsggte at efterligne; en kvinde som flere gange har veeret indlagt pa
den lukkede afdeling, var selvmordstruet, i behandling for depression og hgjst
sandsynligt bipolar.

Ad 4
Jeg mener ikke, det er et tilfredsstillende svar, at vaertens ord ikke skal
forstés bogstaveligt. Hvordan skulle man som seer kunne vide det?

Her ber TV 2 komme med en beklagelse — jf. beskrivelsen oven for af [Afdede]s
lidelser.

Ads

I sit svar blander TV 2 tingene sammen. Ja, jeg bad en ben om udfrielse — som
varede mindre end 10 sekunder, og som TV 2 helt rigtigt citerer i sit svar. Og ja, min
kollega taler om, hvad udfrielse er.

Men det, man konkret ser i videoklippet, er ikke den konkrete udfrielse, men bgn
ved hjaelp af tungetale samt bgn om, at muldvarpen bliver fyldt af Helligdnden:

Forst beder jeg pa dansk: "Tak, at hun far lov at fi tungetalen og tale hemmeligheder
med dig. Halleluja. Halleluja.” Derefter beder jeg i tunger, inden klippet afsluttes
med, at jeg beder pa dansk: "Jesus deber dig med den Helligand her i eftermiddag.
Det er bare at vaere frimodig, Freya, Helligdnden er over dig, du kan sagtens tale i
tunger nu”.

Derfor er det faktuelt forkert i billed- og videotekst at skrive, at der finder en
udfrielse sted.”

[Klager] har afsluttende anfert blandt andet:

”’I forhold til berettigelsen af brugen af skjult kamera mener TV 2, at der er
tale om en efterrationalisering, nér jeg anforer, at de kunne have faet de samme
oplysninger ved almindeligt, &bent interview. Det kommer de med tre argumenter
for — dem kommentarer jeg pa nedenfor.

Endvidere mener TV 2, at det har formodningen imod sig, at jeg ville have fortalt
abent om, hvordan jeg “som laege (og praest) laver deemonuddrivelser pa psykisk
syge.”

Med denne formulering rammer TV 2 helt ved siden. Jeg har i intet tilfalde foretaget
en uddrivelse i min egenskab af laege. Min ageren som lage er 100 procent holdt
inden for sygehusets rammer. Dokumentaren viser heller ikke andet.

Det er kun sket én gang gennem alle mine ar pa psykiatrisk afdeling i [Bynavn A], at
jeg i min egenskab af praest har veeret pa hjemmebesgg hos en tidligere patient
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(sammen med to andre fra kirken). Det var en klar fejl, hvilket jeg offentligt har
erkendt.

Men det var ikke desto mindre et praesteligt besgg uden nogen form for leegefaglig
ageren.

TV 2 mener ogs4, at brugen af skjult kamera var ngdvendig for at afslare, at jeg i
praksis handler pa en anden méde, end jeg siger, nar jeg til [Sennen] forklarer, at jeg
”som udgangspunkt gér i en bue uden om deemonuddrivelser, da det let bliver
forkert, misforstaet og overdrevet”.

Jeg har i min klage til TV 2 og til Pressenavnet grundigt forklaret, at TV 2 her gar
helt galt i byen. Jeg siger ikke, at deemonuddrivelser i sig selv er forkerte,
misforstdede og overdrevne, men at denne kirkelige handling, som i gvrigt finder
sted i alle kristne kirker inklusiv folkekirken og Den katolske Kirke, "let bliver
forkert, misforstaet og overdrevet.” Derfor er der ikke noget for det skjulte kamera at
afslore.

TV 2 anforer ogsa, at Psykiatrien i [Regionen] foreskriver, at deres ansatte “ikke
udover medicinsk- eller psykiatrisk radgivning uden for psykiatrisygehuset.” Sandt
nok — men det var en oplysning TV 2 fik, efter de havde lavet de forste skjulte
optagelser.

Derudover er det et udsagn, som er aldeles ikke-overraskende — som ovenfor navnt
har jeg heller aldrig i min egenskab af prast udfert hverken medicinsk eller
psykiatrisk radgivning.

TV 2 mener endvidere, at det var som konsekvens af de skjulte optagelser, at jeg med
gjeblikkelig virkning stoppede pa [Bynavn A] psykiatriske afdeling. Det undrer mig,
at TV 2 mener at vide, hvad der star i en fortrolig, gensidig aftreedelsesaftale. Jeg kan
hermed oplyse Pressenavnet om, at det ikke var som konsekvens af de skjulte
optagelser, at jeg stoppede min ansattelse. Det var derimod som konsekvens af den
ovenfor navnte fejl, hvor jeg som praest tager pa hjemmebesog hos en tidligere
patient.

Opsummerende kan det dermed konkluderes, at brugen af skjulte optagelser var
grundlgs, idet de samme oplysninger kunne have vaeret opnaet ved almindeligt,
abent interview. Uddrivelse er en del af klassisk kristendom og ikke noget, nogen
kirker har noget onske om at skjule.

Bemark i den sammenhang, at jeg ogsa siger dette til TV 2’s muldvarp i den ene af
de to optagelser med skjult kamera, som er foretaget i et offentligt rum: "Det er jo
noget, vi gor.”

Bemaerk ogsé, at det, som TV 2 og - ud fra dokumentaren at demme - ogsa familien
reagerer pa ved de skjulte optagelser i det sjelesorgeriske rum, ikke er selve
uddrivelsen, men derimod den lange begn forud for uddrivelsen, hvor jeg taler i
tunger. Tungetalen opleves formentlig fremmedartet og maske endda skreemmende,
hvis man ikke har hert det for.
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TV 2’s muldvarp havde veret i kirken flere gange og kendte til fenomenet, og vi
havde ogsa i samtalen med hende inden bgnnen grundigt forklaret hende om dette.
Selve uddrivelsen var derimod ganske udramatisk og helt nede pa jorden — som
navnt var det kun disse ord, som handlede om udfrielse: “Jesus, hvad end der kan
vaere af clairvoyance eller yoga, sG smider vi det ud i Jesu navn.”

I forhold til tavshedspligt er jeg med p4, at det er prasten og ikke den
hjeelpsagende, som har tavshedspligten. Min anke gar p4, at TV 2 med skjult
kranker et sjelesgrgerisk rum, hvor der er en serlig tavshedspligt. Det mener jeg, er
en skerpende omstaendighed i forhold til brugen af skjult kamera. Man ber vaere
ekstra forsigtig, nar man vurderer, om brugen af skjult kamera er nadvendig, for
man tager det med ind i en sjelesorgssamtale.

TV 2’s muldvarp er efter min mening ikke, hvad man i almindelig, daglig
tale vil omtale som psykisk syg — Hun havde kerestesorger og var indlagt i kort
tid, det er ikke, hvad man i almindelig tale kalder en psykisk sygdom.

Derfor mener jeg, det er manipulerende og ukorrekt, ndr TV 2 bruger termen
psykisk syg. I det mindste kunne man i dokumentaren have forklaret, pa hvilken
made, muldvarpen var ’psykisk syg’. Som det fremstilles nu, bliver der sat
lighedstegn mellem muldvarpen og [Afdede], som havde varet indlagt flere gange -
ogsa pa den lukkede afdeling, var selvmordstruet, i behandling for depression og
“hgjst sandsynligt bipolar”. En meget skaev sammenligning.

Afslutningsvis er det ogsa TV 2’s opfattelse, at jeg er aktiv i at bringe
samtalen med muldvarpen ind pa emnet udfrielse. Som argument for dette
citerer TV 2 fra en samtale i dokumentaren.

Jeg vil blot henlede opmarksomheden p4, at dette citat er et led i en laeengere dialog,
som jeg havde haft med TV 2’s muldvarp ad flere omgange. Jeg var derfor bekendt
med, at hun havde et onske om udfrielse.

Dette fremgar faktisk ogsa af det citat, som TV 2 henviser til, hvor muldvarpen til at
begynde med siger: "Vi snakkede om, at der mdske var mulighed for nogle
samtaler.”

Videre henviser muldvarpen til vores tidligere samtaler ("Det her med ...”), hvor hun
har naevnt udfrielse som et gnske (”... for at finde ud af, om det kunne have abnet for
noget ...”):

Freya: "Det her med, jeg har jo dyrket en del yoga og faet lagt tarotkort og har
besogt clairvoyante, og det kan jeg bare godt sGdan maske blive lidt bekymret for.
Om vi kan have sadan nogle samtaler for at finde ud af om det ku’ ha dbnet for
noget alts@ med henblik pa altsa hvis nu ...”

Hermed er det ganske tydeligt, at det er muldvarpen, som bringer emnet pa bane.
Det var ogsé hende, der gjorde det i tidligere samtaler — hvilket rdbénd fra TV 2

formentlig vil kunne vise (hvis der var skjult kamera i den forbindelse).

Jeg folger sa blot op pa det, hun ikke siger, fordi hun tidligere har sagt det til mig:
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[Klager]: "Hvis der er et eller andet, vi skal szette dig fri for.”
Freya: "Ja.”

I ovrigt er der vedheeftet et att. om sagens afslutning ved Styrelsen for
Patientklagenavnet.

De og Leegeforeningen har bakket 100% op og hjulpet med formuleringen af to
hjemmesider:

[Hjemmeside A]

[Hjemmeside B]”

2.2 TV 2s synspunkter

TV 2 har i udtalelsen afgivet til Pressenavnet bemaerket, at mediet i det hele henholder sig til
klagesvar af 20. januar 2025 til [Klager]. I TV 2s afvisning af [Klager]s klage er anfert blandt
andet:

“Programmet "Gud er din leege" er produceret af TV 2s interne
dokumentarredaktion. Artiklen er ligeledes produceret internt hos TV 2. Go’ aften
Live” er produceret af Nordisk Film TV for TV 2 Danmark. TV 2s interne redaktion
samt "Go’ Aften Live” redaktionen har faet forelagt din klage til udtalelse.

Overordnet set finder TV 2, at det er samfundsrelevant at undersegge, hvordan det
frikirkelige miljo agerer over for psykisk syge, der udger en sarbar gruppe i
samfundet. Det gor redaktionen dels ved at dykke ned i [Afdede]s historie samt via
muldvarpens ageren. Programmet har ikke kun fokus pa Pinsebevagelsen, men ogsa
et andet religigst netvaerk, som er en del af programmerne.

Klagesvaret folger strukturen i din klage:

1. Brug af skjult kamera

2. Brug af agent provocateur og falsk identitet

3. Ukorrekte oplysninger

4. ”Go’ aften Live”

5. Artiklen "Lage stopper gjeblikkeligt - opsagte kvinde i eget hjem”

Ad. pkt.1

TV 2 mener, at brugen af skjult kamera i programmet er berettiget, idet TV 2
undersgger den dobbeltrolle, du har som bade laege i psykiatrien og preest i
pinsekirken. Udadtil siger du til sennen, [Sgnnen], at du "som udgangspunkt gar i
en bue uden om deemonuddrivelser, da det let bliver forkert, misforstaet og
overdrevet.”

Optagelserne viser, at du ikke er tilbageholdende med at foretage deemonuddrivelse.
Du har aldrig medt muldvarpen for. I taler kort sammen to gange i Pinsekirken,
derefter har I en telefonsamtale, hvori du far hendes sygehistorie med medicin,
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indlaeggelse osv. og dernaest seancen i kirkens kalder, hvor det er muldvarpens klare
opfattelse, at der er tale om en samtale og derefter en demonuddrivelse.

I programmet forholder to eksperter sig kritisk til de optagelser, der vises. Den ene
af dem siger efter at have set seancen fra kirkens kaelder:

"Jamen, det ligner jo fuldstzendigt det, som djaevleuddriversken foretog sig hjemme
hos Freya. Sa alt det deemonhallajsa, som [Klager] siger, at han ikke beskaftiger
sig med, det er jo helt ojensynligt, at det beskaeftiger han sig med. Han illustrerer
levende, at han overhovedet ikke kan adskille de to roller fra hinanden."

Redaktionen har flere gange forsegt at fa dig til at forholde dig til netop
daemonuddrivelser, hvilket du ikke har gnsket.

Ad. 2.

Det er TV 2s opfattelse, at det er samfundsmaessigt relevant at undersege, hvorvidt
du kan adskille din rolle som laege og som preest. Det er relevant fordi du tidligere
har sammenblandet de to roller, da du besggte din tidligere patient [Afdede], i
hendes private hjem, som preest.

Det kan vare berettiget at udgive sig for at veere en anden end den man er, nér der er
tungtvejende grunde for det.

TV 2 bestrider at brugen af muldvarpen er i strid med TV 2s egne retningslinjer etisk
samt retningslinjerne for god presseskik. TV 2 bestrider endvidere, at TV 2 pa
uretmassig made har fremprovokeret dine handlinger/udtalelser i programmet.

Det er faktuelt forkert, nir du skriver, at man i udsendelsen ikke far at vide, hvad
muldvarpen fortaller dig om sin forhistorie. I en speak bliver det fortalt:

“Freya forteeller, at hun fire maneder forinden har veeret indlagt pa en psykiatrisk
afdeling, hun har morke tanker, og hun far antipsykotisk medicin.”

Det er heller ikke korrekt, at ”en hel kirke” havde kontakt med Freya over en periode
fra april til juli. Freya var i kirken fem gange i alt.

Ad.3A.
Den relevante del af mgdet mellem muldvarpen, dig og den anden prest er for TV 2s

historie, udfrielsesseancen. De klip, som TV 2 valger at bringe fra den skjulte
optagelse af mgdet omhandler derfor udfrielsesseancen eller har relevans for at
forsta denne.

TV 2 udvalgelse af de bragte klip er berettiget. TV 2 bestrider desuden at have bragt
ukorrekte oplysninger.
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Ad.3B
Du klager over manglende foreleeggelse af en konkret udtalelse i programmet fra
[Sennen].

Det er TV 2s opfattelse, at forelaeggelse har veeret tilstraekkelig. I mail af 28. oktober
2024 skriver redaktionen folgende til dig:

"Familien kritiserer, at du opsegte deres mor privat, fordi hun ikke kunne
gennemskue, hvilken rolle du kom i, nar hun var sa syg. Hun var nem at
manipulere med, og de bryder sig ikke om den dobbeltrolle. De mener, at seancen
med Freya i kirken er uhaderlig, idet hun er psykisk syg. De oplever det som noget,
der bliver gjort under radaren.”

Det anser TV 2 for tilstreekkelig foreleggelse.

Ad.3C:
Det er TV 2s opfattelse, at speaken:

"Det, vi ser her, er en praest i pinsekirken, der er ved at udfore en
daemonuddrive/se pa det han tror, er en kvinde med psykiske lidelser”

ikke indeholder ukorrekte oplysninger.

Du skriver derudover, at du ikke tror, at det er en kvinde med psykiske lidelser, men
en kvinde, som har karestesorger og ellers er sund og rask. Det er TV 2 uforstdende
overfor. I telefonsamtalen, som leder op til madet i kirken, har du og muldvarpen en
leengere telefonisk samtale. Her fortaeller muldvarpen, at hun har veeret indlagt pa
psykiatrisk afdeling, at hun har merke tanker, og at hun far medicin. Du sporger
ogsa ind til medicinen. Til selve madet i kirken spgrger du selv ind til, hvor leenge og
hvorhenne muldvarpen var indlagt, og du sperger uddybende til hendes medicin,
som I ogsa har talt om i telefonen.

Ad. pkt. 4
Verten i Go’ Aften live” siger folgende:

I dokumentaren, der vaelger I ogsa at optage en frivillig fra det her fallesskab -
det her religiose fzellesskab, der hedder [Fellesskabet] - med skjult kamera.
[Fezellesskabet] det er jo et af de her faellesskaber [Afdode] - [Sonnen] og [Datteren]s
mor -far besog af og er i kontakt med. I har sat en muldvarp i kontakt med det her
feellesskab. Muldvarpen har jo angivet, at hun har de samme lidelser som [Afdede]
0g ogsd udgiver sig for at modtage medicin for en psykisk lidelse ligesom
[Afdode].”

Herefter afspilles klip fra den scene i programmet "Gud er din leege”, hvor
[Feellesskabet] besgger den her muldvarp.



36

Nar vaerten i "Go' aften Live” siger, at "Muldvarpen har jo angivet, at hun har de
samme lidelser som [Afdede]”, skal det ikke forstas bogstaveligt saledes, at hun har
precis samme diagnose som [Afdede] havde. Det vaesentlige er, at muldvarpen i
programmet siger, at hun har psykiske lidelser, har vaeret indlagt pa psykiatrisk
afdeling for 4 maneder sider og modtager antipsykotisk medicin for sine lidelser. Det
samme gjorde [Afdade].

Det er TV 2s opfattelse, at vaertens udtalelse ikke er i strid med god presseskik.

Ad. pkt. 5

Du klager over, at der er ukorrekte oplysninger i billed- og videotekst. Du anfarer, at
der ikke er tale om udfrielse, men i stedet en bgn om, at muldvarpen vil blive debt i
Helliganden.

I mail af 14. november 2024 til redaktionen skrev du noget andet. Dengang skrev du:
”I forhold til bonnen for Freja, er jeg enig 1, at jeg bad en bon om udfrielse”

Det er TV 2s opfattelse, at billedtekst/videotekst er korrekt.

Under seancen neéevner den anden praest:

“det far sadan et voldsomt udtryk: udfrielse, ikke? Og jeg ved itkke hvor meget du
kender til eksorcisme og den slags. Har du set film om det? Det du ser i film og
sadan ja, der kan vi ogsa godt ende ude, men det tror jeg ikke, vi gor med dig.”

Hun taler altsa om eksorcisme og om en handling, der skal ske.

P& optagelserne ser man forst en samtale, og derneest selve handlingen, hvor vi ser
dig og den anden praest sige ting som:

“Jesus hvad end der kan veere af clairvoyance eller yoga, sd smider vi det ud nu i
Jesu navn, I Jesu navn, sd lukker vi nu de porte og dbninger, der har vearet Gbne
for den onde. Sa i Jesu navn, der lukker vi nu de indgange den onde har haft”,
mens I star foran og bagved muldvarpen.”

TV 2 har i udtalelsen afgivet til Pressenavnet anfort blandt andet:
“Udsendelsen og artiklen er egenproduceret af TV 2. "GO’ Aften Live” er produceret

af Nordisk Film tv for TV 2. Bade TV 2s interne redaktion samt GO’ Aften Live-
redaktionen har faet forelagt klagen til udtalelse.
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TV 2 skal i det hele henholde sig til sit svar af 20. januar 2025, idet klagerens brev af
21. februar 2025 giver anledning til folgende tilfgjelser og praeciseringer:

I forhold til berettigelsen af brugen af skjult kamera:

[Klager] anfarer, at brugen af skjult kamera er uberettiget, idet TV 2 blot kunne have
kontaktet ham abent, og sa ville han uden videre have fortalt, hvordan han
héndterer sin dobbeltrolle som lege og praest, og hvordan han laver
demonuddrivelser pa psykisk syge.

Det er TV 2s opfattelse, at udsagnet er udtryk for en efterrationalisering og at det har
formodningen imod sig, at [Klager] ville have fortalt &bent om, hvordan han som
laege (og preest) laver deemonuddrivelser pa psykisk syge.

For det forste har [Klager] tidligere vist, at han har haft svart ved at adskille sin rolle
som laege og sin rolle som praest; det skete i forbindelse med den dobbeltrolle han
havde over for sin tidligere patient [Afdede].

For det andet siger han til [Sennen], at han "som udgangspunkt gar i en bue uden
om demonuddrivelser, da det let bliver forkert, misforstaet og overdrevet”.

For det tredje foreskriver Psykiatrien i [Regionen], at deres ansatte “tkke udover
medicinsk- eller psykiatrisk radgivning uden for psykiatrisygehuset.”

Som konsekvens af [Klager]s ageren pa de skjulte optagelser, stoppede han med
gjeblikkelig virkning pa [Bynavn A] psykiatriske afdeling efter gensidig aftale, da
Psykiatrien i [Regionen] blev gjort bekendt med udsendelsen indhold. [Klager]s
tidligere arbejdsgiver mente altsa ikke, at hans ageren var forenelig med jobbet som
lege i psykiatrien.

Optagelserne med [Klager] kan dermed ikke sammenlignes med faktum i kendelsen
i sag nr. 2005-6-161, som [Klager] navner i sin klage.

Klager anforer, at TV 2 med optagelserne overskrider praesters absolutte
tavshedspligt. Det er TV 2 uenig i. Muldvarpen laver jo optagelserne med
forventning om, at de skulle publiceres og dermed sker der ingen overskridelse af
[Klager]s tavshedspligt.

[Klager] sar tvivl om, hvorvidt muldvarpen forteller, at hun er psykisk syg. Det er et
faktum, at [Klager] far at vide, at muldvarpen/Freya havde varet indlagt pa
psykiatrisk afdeling og hun fik antidepressiv medicin. [Klager] sporger i telefonen
desuden ind til den medicin, hun far.
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Det er endelig TV 2s opfattelse, at [Klager] er aktiv i at bringe samtalen med
muldvarpen ind pa emnet udfrielse. Det kan blandt andet ses af folgende
transskription:

Freya: ”Vi snakkede om, at de maske var mulighed for nogle samtaler.”
[Klager]: "Ja”

Freya: "Det her med, jeg har jo dyrket en del yoga og féet lagt tarotkort og har
besagt clairvoyante, og det kan jeg bare godt sGdan maske blive lidt bekymret for.
Om vi kan have s@dan nogle samtaler for at finde ud af om det ku’ ha dbnet for
noget altsa med henblik pa altsa hvis nu....”

[Klager]: "Hvis der er et eller andet, vi skal satte dig fri for.”
Freya: "Ja.”

[Klager]: "Det synes jeg, vi skal have.”

Freya: "Men er det, er det noget, I har gjort for, og..?”

[Klager]: "Det er jo noget vi gor. Ehm. Og det er jo ikke sddan noget man skal ga og
vaere bange for. Men det er selvfglgelig klart, man skal lige have ro pa den. Jeg
skriver til dig™”

TV 2 har i mediets afsluttende bemarkninger anfert blandt andet:

“Tidspunktet for Psykiatrien i [Regionen]s udtalelse om, at deres ansatte "ikke
udever medicinsk- eller psykiatrisk radgivning uden for psykiatrisygehuset" har ikke
betydning for sagen. Udtalelsen er udtryk for [Regionen]s holdning og politik,
hvilket er af betydning for sagen.

Familien til [Afdede] gor, kort efter deres mors selvmord i februar 2023, ledelsen pa
[Bynavn A] Sygehus opmaerksom p4, at [Klager] har besogt deres mor privat i sin
egenskab som praest. [Klager] arbejder pa [Bynavn A] Sygehus indtil oktober 2024,
og den gensidige aftale mellem [Klager] og [Bynavn A] Sygehus bliver tidsmeessigt
lavet i umiddelbar forlaengelse af, at TV 2 foreviser de skjulte optagelser for ledelsen
pa [Bynavn A] Sygehus.

[Klager] neevner, at TV 2s muldvarp havde kerestesorger. Det er ikke noget, TV 2s
muldvarp navner over for [Klager]. Hendes deekhistorie er - ligesom [Afdede]s - at
hun havde veret sin kareste utro.

Det er uklart, hvilken betydning det af [Klager] vedlagte bilag (brev af 27. januar
2025 fra Styrelsen for Patientsikkerhed) har for sagen og hvad Styrelsen for
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Patientsikkerhed og Laegeforeningen "bakker 100 % op om”, saledes som [Klager]
skriver i afslutningen af indleegget.”

3 Pressenzevnets begrundelse og afgerelse:
I sagens behandling har folgende neevnsmedlemmer deltaget:
Martin Lavesen, Jorn Mikkelsen, Maria Becher Trier og Peter Munk Povlsen.

Kompetence

Pressenavnet bemarker, at det folger af medieansvarslovens § 43, at Pressenavnet traeffer
afgorelse i sager om, hvorvidt der er sket offentliggorelse i strid med god presseskik, jf. § 34,
og hvorvidt et massemedie efter reglerne i lovens kapitel 6 er forpligtet til at offentliggare et
genmele. Spergsmal om, hvorvidt straffelovens bestemmelser om arekraenkelser er
overtradt, hgrer under domstolene og falder uden for navnets kompetence.

God presseskik

Skjulte optagelser

[Klager] har klaget over TV 2s brug af skjult kamera, fiktiv identitet og agent provocateur i
udsendelsen.

I den forbindelse har [Klager] henvist til, at der ikke var grundlag for brug af skjult kamera,
idet optagelserne ikke dokumenterede noget, som ikke kunne vaere fremskaffet pa anden vis,
og at TV 2 fremkaldte en situation, som ellers ikke ville vaere opstaet.

Det folger af retningslinjer for god presseskik, at offentliggorelse af skjulte optagelser kun ma
ske, hvis de medvirkende har givet samtykke, eller hvis den samfundsmaessige interesse klart
overstiger den enkeltes krav pa beskyttelse, og den forngdne journalistiske dokumentation
ikke eller kun meget vanskeligt kan skaffes pa anden made, jf. punkt B.7.

Pressenaevnet laegger til grund, at [Klager]s samtykke ikke var indhentet forud for
offentliggarelsen af udsendelsen. Naevnet leegger endvidere til grund, at TV 2 har anvendt en
journalist som muldvarp, Freya, som opsagte [Klager] og foretog skjulte optagelser. Freya,
som foregav at have vaeret indlagt pa en psykiatrisk afdeling, have marke tanker og fa
antipsykotisk medicin, talte med [Klager] i Pinsekirken i [Bynavn B] pa [Omradet] og var
herefter i telefonisk kontakt med ham, hvor hun blandt andet oplyste, at hun havde dyrket
yoga, havde féet lagt tarotkort og faet clairvoyance og udtrykte bekymring for, om der kunne
vaere dbnet for "noget”. Freya deltog efterfalgende i en sjaelesorgssamtale med [Klager] og en
kvindelig preest i Pinsekirkens kelder, hvor [Klager] foretog en bon om udfrielse pa Freya.
Under samtalen fortalte Freya, at hun foler skyld og skam, fordi hun har veret sin keereste
utro.

Pé baggrund af sagens oplysninger leegger Pressenavnet til grund, at [Klager] i en lengere
periode har vaeret ansat som psykiater pa Psykiatrisk Afdeling [Bynavn A] samtidig med, at
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han virkede som praest i Pinsekirken i [Bynavn B] pa [Omradet]. Naevnet bemaerker hertil, at
[Klager] selv offentligt, herunder pa sin hjemmeside og i sine udgivelser, omtaler sig selv som
“leegepreest”. I den forbindelse laegger naevnet til grund, at [Klager] den 16. oktober 2024 —
inden offentliggorelsen af udsendelsen — indgik en gensidig aftale om fratraedelse af sin
stilling som psykiater hos Psykiatrisk Afdeling [Bynavn A], og at Styrelsen for
Patientsikkerhed den 27. januar 2025 lukkede tilsynssagen med [Klager].

Dokumentarserien "Gud er din lzege” omhandler [Afdode], som havde veret indlagt pa
psykiatrisk afdeling og senere begik selvmord. Under [Afdede]s indleeggelse — og efter sin
udskrivelse — modtog hun besgg af personer fra det religiose feellesskab [Faellesskabet], som
foretog en sakaldt deemonuddrivelse pa hende. I udsendelsen "Gud er din laege: Fri os fra det
onde”, som er anden episode i dokumentarserien, afdaekker TV 2, at [Klager] var en af de
leeger, der behandlede [Afdede] pa psykiatrisk afdeling, og at han efter henvendelse fra
[Afdede] besggte hende som praest med to andre medlemmer fra Pinsekirken i hendes hjem.
I udsendelsen indgar skjulte optagelser af [Klager] i Pinsekirken af blandt andet en
sjelesorgssamtale med TV 2s muldvarp, Freya, hvor han foretager en bon om udfrielse pa
hende.

I udsendelsen medvirker blandt andet [Afdede]s born, [Sennen] og [ Datteren], og hendes
bror, [Broren]. I udsendelsen medvirker ogsa [Ekspertkilde A], professor og overlage i
Region Hovedstadens Psykiatri, og [Ekspertkilde B], lektor i sundhedsret pa Aalborg
Universitet, som udtaler sig om [Klager]s rolle som bade laege og praest og hans ageren i den
forbindelse.

Pressenavnet finder, at det har klar samfundsmaessig interesse at belyse, hvordan det
frikirkelige miljo i Danmark agerer over for sdrbare personer med psykiske sygdomme.

Det er Pressenavnets opfattelse, at der skal udvises serlig varsomhed, nar et medie ved brug
af skjult kamera optager en person, der af en fra mediet tilknyttet person opfordres til at bega
noget, der efter omstendighederne fremtraeder belastende for den optagede eller som
ulovligt. Det er i den forbindelse navnets opfattelse, at det efter omsteendighederne kan give
anledning til beteenkelighed, at dokumentationen — som det er sket i den foreliggende sag —
er fremprovokeret ved angivelse af opdigtede psykiske vanskeligheder og uden praesentation
af journalisten, idet fremgangsmaden kan have faet den optagede til at handle pa en anden
made end ellers. Dette mé indgé i den samlede vurdering af de skjulte optagelser.

Ved bedemmelse af, om offentliggarelsen af optagelserne indhentet med skjult kamera var
berettiget, har naevnet lagt vaegt pa, at optagelserne belyser [Klager]s ageren over for
personer med psykiske udfordringer i sit virke som henholdsvis offentligt ansat psykiater og
praest. Naevnet har endvidere lagt vaegt pa, at optagelserne ikke viser private forhold, og at
[Klager] alene optraeder pa optagelserne i arbejdsmaessige situationer. Neevnet finder
herefter, at hensynet til [Klager]s krav pa beskyttelse ikke overstiger den samfundsmaessige
interesse, og at det ma anses for meget vanskeligt at fremskaffe den forngdne journalistiske
dokumentation for [Klager]s ageren uden for psykiatrisygehuset uden brug af skjult kamera.
Det bemarkes, at [Klager] tidligere telefonisk til de i udsendelsen medvirkende kilder har
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oplyst, at "[h]ele det der deemonhallgjsa, det gér jeg sadan set som udgangspunkt en bue
udenom”.

Neavnet finder endvidere, at det ved researchen til udsendelsen i den foreliggende situation
var berettiget, at TV 2s muldvarp, Freya, uden at praesentere sig som journalist, opsggte
[Klager] som en ung kvinde med psykiske vanskeligheder og bekymring for det okkulte. Det
er naevnets opfattelse, at den fornedne dokumentation for [Klager]s handtering af
adskillelsen af rollen som psykiater og praest, herunder radgivning af og udfrielse pa en
person med psykiske lidelser, vanskeligt kunne fremskaffes uden anvendelse af fiktiv
identitet.

Pé denne baggrund udtaler navnet ikke kritik af TV 2 for at offentliggore optagelserne
indhentet med skjult kamera eller af TV 2s brug af fiktiv identitet.

Korrekt information og forelaeggelse
[Klager] har klaget over, at udsendelsen, indslaget og artiklen indeholder ukorrekte
oplysninger, som han ikke blev forelagt forud for offentligggrelsen.

Det folger af retningslinjer for god presseskik, at det er mediernes opgave at bringe korrekt
og hurtig information. S& langt det er muligt, skal det kontrolleres, om de oplysninger, der
gives eller gengives, er korrekte. Oplysninger, som kan vare skadelige, kreenkende eller virke
agtelsesforringende for nogen, skal efterproves i seerlig grad, inden de bringes, forst og
fremmest ved forelaeggelse for den pagaldende. Prasentation af redaktionelt indhold i tekst,
lyd eller billede skal i form og indhold have deekning i den pagaeldende artikel eller
udsendelse. jf. punkt A.1, A.3 og A.6.

Det folger videre af retningslinjer for god presseskik, at det enkelte menneske har krav pa
beskyttelse af sin personlige anseelse. Privatlivets fred mé ikke kraenkes, medmindre klar
almen interesse berettiger offentlig omtale, jf. punkt B.1.

Pressenavnet bemerker, at redakteren i overensstemmelse med det almindelige princip om
redaktorens ret til at redigere mediet som udgangspunkt er berettiget til at beslutte, hvad
man vil bringe i mediet. Det vil sige, at det ligger inden for graenserne af redakterens
redigeringsret at undlade at omtale forhold, der for en af parterne eller andre forekommer
centrale, ligesom det er op til redakteren at veaelge og fravaelge materiale og kilder, sa lenge
det samlede indtryk giver et retvisende billede.

- Sjaelesorgssamtale
[Klager] har klaget over, at det i udsendelsen er klippet, sa det fremstar som om
sjaelesorgssamtalen primeert handlede om udfrielse, hvilket den ikke gjorde.

I den forbindelse har [Klager] henvist til, at samtalen inkl. ben varede omkring 70 minutter,
hvor de talte om begrebet "at blive fodt pad ny’ samt om "Helligdindens dab og tungetale’, som
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begge dele er kerneelementer i dogmatikken hos enhver pinsekirke, og at udfrielsesbgnnen
ikke varede 15 minutter, men under 10 sekunder.

[Klager] har endvidere klaget over, at det er ukorrekt, at der var tale om en
deemonuddrivelse, idet han foretog en ben om, at muldvarpen vil blive dgbt i Helligdnden.

Af udsendelsen fremgéar blandt andet folgende:

[Tidskode 00:07-00:27]

Der vises optagelser af [Sennen], [Datteren] og [Broren], som er familie til afdede [Afdede].
De sidder ved et bord og ser skjulte optagelser foretaget af TV 2s muldvarp, Freya, af sit made
med [Klager]:

”Speak, voiceover: Det vi ser her er en praest i Pinsekirken, der er ved at udfere en
deemonuddrivelse pa det, han tror er en kvinde med psykiske lidelser.

[Klager]: Jesus, hvad end der kan vere af clairvoyance eller yoga eller hvad det er,
sd smider vi det ud nu i Jesu navn.

Speak voiceover: Men han er ikke kun prast i pinsekirken. Han er ogsa laege pa en
psykiatrisk afdeling.”

[Tidskode 25:27-28:19]

Der vises skjulte optagelser foretaget af Freya inde fra Pinsekirken i [Bynavn B]. Pa
optagelserne ses Freya og en kvindelig praest sidde over for hinanden ved et bord. Den
kvindelige preests ansigt og stemme er sloret pa optagelserne. [Klager] satter sig pa en stol
for enden af bordet:

”Speak, voiceover: Freya og [Klager] aftaler at mades i Pinsekirken pa [Omradet].
Madet skal forega i kirkens kelder.

Kvindelig preaest: Sé lykkedes det.

Freya: Sa lykkedes det.

Speak, voiceover: Med til madet er ogsa en anden prast fra Pinsekirken.
Kvindelig praest: Jamen kere Freya. Tak, fordi du er her. Og tak, fordi du har tillid
til os.

[Klager]: N4, lad os hare det, du helst vil snakke om i dag. Er det ikke det der med,
det der deemonhallgjsa og okkulte, og hvordan, hvor meget og hvor lidt, man skal
forholde sig til det? Er det ikke mest det, du teenker p4, vi skal snakke om?

Freya: Jo.

Kvindelig praest: Nogle gange far udfrielse sidan et voldsomt udtryk. Jeg ved ikke,
hvor meget du kender til eksorcisme og den slags. Har du set film om det?

Freya: Ja, det er nemlig det.

Kuvindelig preaest: Sa derfor har du sddan nogle billeder af det. Det, du ser i film, ja
det kan vi ogsa godt ende ud i. Men det tror jeg ikke, at vi gor.

Freya: Jeg tror bare, at jeg sdidan haenger fast, altsa badde med sadan...
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Speak, voiceover: Som en del af sin daekhistorie forteller Freya, at hun foler skyld og
skam, fordi hun har varet sin keereste utro. Ligesom det var tilfaeldet i [Afdede]s
historie.

[Klager]: Hvis man nu siger det med skyld og skam, sa kan man se, at psykiatrien og
psykologien kan selvfglgelig prove at hjalpe lidt med forskellige redskaber og sa
videre, men det er jo ogsa rigtigt, at det kun er Jesus, der kan fjerne den skyld og
skam.

Freya: Ja.

[Klager]: Der kan man sige, at psykiatrien kan ikke rigtig fa det med Guds tilgivelse
ind. Det er jo for os det store. Det er jo korsets mirakel, kan man sige, at jeg kan blive
helt ren.”

Der vises skjulte optagelser af Freya, der sidder foran [Klager], som holder hende i handen.
[Klager] foretager en bon om udfrielse pa Freya i uforstielig tale. Samtidig holder den
kvindelige preest hdanden pa Freyas hoved og skulder:

’[Klager]: Helligand, fyld Freya med din glaede, din fred, din styrke.

Speak, voiceover: Efter den indledende snak om det okkulte og hvad Gud kan, som
psykiatrien ikke formaér, gar [Klager] i gang med uddrivelsen af Freya. Det sker ved
hjalp af handspélaggelse og tungetale.

[Klager]: [Uforstaelig tale] tak, at hun skal fa tungetalen og fa lov at tale
hemmeligheder med dig. Halleluja [uforstéelig tale].

[[Klager] rejser sig op, mens han samtidig holder Freya i hdnden og laegger en hédnd
pa hendes hoved]

[Klager]: Halleluja, Jesus deber dig med Helligdnden her i eftermiddag. Bare var
frimodig, Freya. Helligdnden er over dig. Du kan sagtens tale i tunger nu [uforstaelig
tale].

Speak, voiceover: Freya lader som om, at hun taler i tunger for at virke troveerdig.
Uddrivelsesseancen tager lige under 15 minutter.

Freya: [Uforstaelig tale].”

I artiklen "Laege stopper gjeblikkeligt — opsogte kvinde i eget hjem” er indsat et videoklip af
34 sekunders varighed med overskriften “Se [Klager] lave uddrivelse pa TV 2s journalist”,
som stammer fra TV 2s udsendelse "Gud er din laege: Fri os fra det onde”. I videoklippet ses
[Klager] foretage en bon om udfrielse pa TV 2s muldvarp Freya. Videoklippet er ledsaget af
folgende beskrivelse:

"En leege, der bade arbejder i psykiatrien og fungerer som preest i pinsekirken, laver
en deemonuddrivelse pa en kvinde, han tror har psykiske problemer. Kvinden er dog
TV 2-journalist og agerer som muldvarp. Video: [Journalisten]”

Pressenavnet finder ikke grundlag for at fastsla, at TV 2 ved omtalen af udfrielsen har
overskredet rammerne for redigering. Naevnet har lagt veegt pa, at [Klager]s budskab om
helbredelse ved hdndspalaeggelse og baggrunden for hans bgn om udfrielse ikke fremstar
forvansket i udsendelsen, herunder at ”det kun er Jesus, der kan fjerne den skyld og skam”,
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og at "psykiatrien ikke rigtig [kan] fa det med Guds tilgivelse ind, [d]et er jo korsets mirakel,
kan man sige, at jeg kan blive helt ren”. Navnet har ogsa lagt veegt pa, at det fra den skjulte
optagelse er gengivet, at [Klager] inden seancen med Freya udtaler, at "[e]r det ikke det der
med, det der deemonhallgjsa og okkulte, og hvordan, hvor meget og hvor lidt, man skal
forholde sig til det? Er det ikke mest det, du teenker p4, vi skal snakke om?”, ligesom
[Klager]s udtalelse om uddrivelser korrekt er gengivet i udsendelsen, herunder at han "som
udgangspunkt [gar] en bue udenom det”, og at ”[d]et bliver let forkert og overdrevet og
misforstdet”. Det er herefter naevnets vurdering, at omtalen ikke over for seerne og laserne
giver et misvisende indtryk af [Klager]s synspunkter. Naevnet udtaler ikke kritik.

- Uhaederlighed
[Klager] har klaget over, at [Broren] fremkommer med en nedgerende kommentar i
udsendelsen, som han ikke blev forelagt forud for offentliggerelsen.

Af udsendelsen fremgéar blandt andet folgende:

[Tidskode 28:20-29:23]
Der vises optagelser af [Sennen], [Datteren] og [Broren], der sidder ved et bord og ser de
skjulte optagelser af madet mellem Freya, [Klager] og den kvindelige praest:

’[Klager]: Halleluja, det er s smukt. Bare bliv ved, Freya, det er sa fint. Halleluja.
Kvindelig preest: 1 Jesu navn sa lukker vi nu de indgange, den onde har haft. I Jesu
navn lukker vi nu de porte, der har veret for den onde.

[Klager]: Gud har dgbt dig med den hellige &nd, og Gud har fedt dig pa ny. Og du
tilhgrer Gud. Og med alle de ting, vi har snakket om, slut med det. Du er pa det
vindende hold, og dit liv er i Guds heender. Halleluja.”

Der klippes tilbage til optagelserne af [Sennen], [Datteren] og [Broren]:

”[Broren]: Hold da keaeft, mand.

[Sonnen]: Jeg kan slet ikke [graeder]. Jeg kan slet ikke have, at den der mand har
haft noget som helst med min mor at gore.

[Broren]: Det her, det er simpelthen bare uhaderlighed i bund og grund af varste
skuffe. Og det er jo noget, man gor under radaren. Under deekke af at veere
leegefaglig, og sd kerer man sddan et show der bag kulissen.”

Pressenavnet finder, at udsagnet "uhaderlighed i bund og grund af veerste skuffe” klart
fremstar som [Broren]s subjektive vurdering af [Klager]s ageren i sit virke som henholdsvis
praest og psykiater, og at udsagnet ikke kan anses for at indeholde en beskyldning mod
[Klager] om, at han under udgvelsen af sin gerning som laege har handlet i strid med
forpligtelsen til at udvise omhu og samvittighedsfuldhed, eller at han har handlet

under normen for almindelig anerkendt faglig standard ved sin behandling af [Afdede].
Neavnet bemerker i den forbindelse, at det klart fremgéar af udsendelsen, at udsagnet bliver
fremsat af [Broren], bror til [Afdede], som en folelsesmaessig reaktion pa at have set de
skjulte optagelser af [Klager]s ben om udfrielse pa Freya, som havde oplyst, at hun havde
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psykiske vanskeligheder. Naevnet udtaler ikke kritik af TV 2 for at bringe udsagnet uden
forelaeggelse.

- Sammenligning
[Klager] har klaget over, at indslaget indeholder en direkte sammenligning mellem TV 2s
muldvarp Freya og hans tidligere patient [Afdode], som er ukorrekt.

I den forbindelse har [Klager] henvist til, at muldvarpen havde kaerestesorger, og at [Afdede]
havde veret indlagt flere gange, var selvmordstruet, i behandling for depression og “hgjst
sandsynligt bipolar”.

Af indslaget fremgér blandt andet folgende:

[Tidskode 00:09-00:35]
Der vises optagelser fra studiet i Go’ aften Live, hvor vaerterne [Vart A] og [Veert B]
prasenterer aftenens indslag;:

’[Veert A]: Danske frikirker og religiose fellesskaber har bedrevet demonuddrivelse
pa psykisk sarbare patienter, endda mens de har veret indlagt pa psykiatriske
afdelinger. Det afslgrer en ny TV 2-dokumentar med titlen "Gud er din leege”.

[Veaert B]: Og det her, det mgder kritik fra flere eksperter, der blandt andet mener, at
den form for religios indblanding simpelthen kan forvaerre psykiatriske patienters
tilstand. Det skal vi tale om nu. God aften og velkommen til.”

[Tidskode 12:35-13:02]
Der vises optagelser fra studiet i Go’ aften Live, hvor varten [Vert B] interviewer
[Tilrettelaeggeren], tilretteleegger af dokumentarserien “Gud er din laege™

’[Veert B]: I dokumentaren, der vaelger I ogsa at optage en frivillig fra det her
feellesskab, det her religigse faellesskab, der hedder [Fallesskabet], med skjult
kamera. [Feellesskabet] er jo et af de fellesskaber, som [Afdede], [Sennen] og
[Datteren]s mor, far besog af og er i kontakt med. I har sat en muldvarp i kontakt
med det her fellesskab. Muldvarpen har jo angivet, at hun har de samme lidelser
som [Afdede] og ogsa udgiver sig for at modtage medicin for en psykisk lidelse
ligesom [Afdede].”

Pa baggrund af sagens oplysninger leegger Pressenaevnet til grund, at TV 2s muldvarp, Freya,
foregav at have vaeret indlagt pa en psykiatrisk afdeling, have marke tanker og fa
antipsykotisk medicin. Navnet leegger endvidere til grund, at Freya under samtalen med
[Klager] fortalte, at hun foler skyld og skam, fordi hun har vaeret sin kareste utro.

Pressenavnet finder, at det havde vearet hensigtsmaessigt, safremt TV 2s muldvarps fiktive
psykiske tilstand havde vaeret gengivet mere praecist af veerten, men finder efter en samlet
vurdering ikke grundlag for at udtale kritik. Neevnet har lagt vaegt p4, at oplysningen ikke kan
anses for vaesentlig i ssmmenhangen, og at det af dokumentarserien, som der henvises til i
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indslaget, fremgér naermere om henholdsvis [Afdede]s forlgb i psykiatrien og TV 2s
muldvarps fiktive psykiske udfordringer.

Pressenavnet finder heller ikke i gvrigt anledning til at udtale kritik af TV 2.
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